SUDNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

&

25/2021

UZNESENIE
SUDNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY

z 26. januara 2021

k etickym dilemam,

Sudna rada Slovenskej republiky

po prerokovani etickej dilemy - ¢lenstvo v golfovom klube a Sportové aktivity
sudcu s tym spojené a na zaklade navrhu Stalej etickej komisie,

schvaluje

stanovisko k etickej dileme - ¢clenstvo v golfovom klube a Sportové aktivity
sudcu s tym spojené, ktoré tvori prilohu tohto uznesenia.

Jan Mazak
predseda
Overovatel: Pavol Zilinéik Sudnej rady Slovenskej republiky



Priloha uznesenia Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 25/2021

z 26. januara 2021

Predstavuje ¢lenstvo sudcu v golfovom klube a Sportové aktivity sudcu
s tym spojené riziko konfliktu s jeho povinnostami vyplyvajucimi
zo sudcovskej funkcie?

Skutkovy ramec

Otazka vyplyva z reakcie sudkyne JUDr. R.S. na vyjadrenie sudcu
JUDr. J.B. v Denniku N, v ktorom sudca medzi inym uviedol: ,Polovacky su
spojené casto s pozivanim alkoholu, so servisom, s pohostenim, to vsetko je
u mna rizikovy faktor. Golf vnimam casto ako snahu o zaclenenie sa do lepsej
spolocnosti, je spojeny s roznymi clenstvami. Ked chce niekto deklarovat svoj
status uspesného podnikatela, tak sa stane golfistom a nadvdzuje kontakty.
Opdt riziko.“ Podla ndzoru sudkyne bola tymto vyjadrenim ,vznesena
pochybnost do sudcovskej spoésobilosti tych sudcov, ktori sa uvedenej
Sportovej aktivite venuju“.

Ustavny a zakonny ramec

V duchu Medzinarodnej charty telesnej vychovy a Sportu z roku 1978
Sport ako aktivita sa zaradila do nasho kazdodenného volnocasového Zivota,
stalo sa z neho nieco, co je pravom kazdého na uzivanie Sportu, ¢im sa
implicitne blizi k jeho chdpaniu ako ludského prava. Aj zo zdkona ¢. 440/2015
Z. z. o Sporte vyplyva, ze Sport je pre vSetkych a ani pri vybere druhu Sportu
nie je priestor na diskrimindciu. Nemozno vSak opomenit, Ze v okolnostiach
danej dilemy je ,v hre“ aj nestrannost sudcov, ktora@ méze byt narusenda co
i len objektivne zdanlivym (appearances) poskytovanim vyghod, teda postadi,
Ze su tu okolnosti, ktoré mézu vzbudzovat co i len pochybnost o nestrannosti
sudcu (Delcourt proti Belgicku, rozsudok ESLP zo 17.1.1970). Relevantny je
tiez v predmetnyjch suvislostiach ndlez Ustavného stidu Slovenskej republiky
sp. zn. I. US 184/2015, ako aj ustanovenia § 30 ods. 1 aods.2
pism. g) zdkona ¢. 385/2000 Z. z., ataktiez ¢l. III bod 8 a bod 9 Zasad
sudcovskej etiky. V zmysle Londynskej deklardcie Eurdépskej siete sudnych
rad zroku 2010 vyplyva, ze sudca je povinny zabranit konfliktu zdujmov
medzi jeho sudcovskymi povinnostami a spolocenskymi aktivitami. Podla
Bangalorskych principov spravania sa sudcu z roku 2007 je pre postdenie
vhodnosti konkrétnej aktivity délezitd otdzka, ¢i v konkrétnom spolocenskom
kontexte méze tdto aktivita v ociach rozumného, primerane informovaného
pozorovatela (reasonable observer) objektivne ohrozit jeho nezavislost alebo
nestrannost, pripadne ich vnimanie.



Vychodiska a uvahy

Zdkladna premisa, z ktorej Sudna rada vychdadza, je, ze sudca moéze byt
v kontakte s verejnostou, nema byt neprimerane izolovany od komunity.
Zaroven sudca musi byt zdrzanlivy vo vyssSej miere vo svojich aktivitach
ako ini obcania. Sam je nositelom individudlnych prav a slobéd, ale je aj
nositelom sudcovskej moci. Aby si zachoval nestrannost, musi udrziavat
primeranu rovnovahu medzi svojimi pravami a povinnostami.

Nezdvislost sudcu nie je o tom, Ze sa uzavrie pred svetom, ale je o tom, Ze
hoci sa ,rozumne“ socializuje (rozumej s urcitymi obmedzeniami),
s maximalnou mierou minimalizuje pripady, kedy by mohlo dojst k stretu
S ucastnikmi konania, ich zdstupcami pripadne s osobami, u ktorych
vznikaju opodstatnené pochybnosti o ich bezuhonnosti v SirSom slova
zmysle.

Stdna rada vsak pri uvahdch o konkrétnej nastolenej dileme musela
prihliadat aj na charakter golfu ako Sportu a pritom nemohla ujst jej
pozornosti vSeobecne znama skutocnost, ze golf je osobnym (v zdasade
netimovym) Sportom, ktory sa spravidla hra organizovane, cez clenstvo,
v malych skupinkdch, casto daleko od divdkov, takze v istom zmysle
podporuje diskusie ,sub rosa“ (déverné, tajomné). Specifickost golfu je aj
vtom, ze sa na golfe casto dohaduju obchody (je znamy ako
»biznismensky“ sport), je to Sport o prechdadzani sa a rozpravani s ingymi,
na rozdiel napr. od futbalu. Hovori sa, ze futbal je viac Sport, golf je tak
Sport, ako aj zZivotny Styl.

ODPOVED

Stdna rada nespochybniuje pravo sudcu na stukromny zivot, do ktorého
patria aj Sportové aktivity. Sudca mad tiez nepochybne prdavo si vybrat,
akému druhu Sportu sa bude venovat, teda samo osebe nemozno mat
vyhrady proti tomu, ak si sudca vyberie Sport, ktory je podmieneny
¢lenstvom v golfovom/ Sportovom klube.

Na druhej strane sudca je ustavnym cinitelom nielen pri plneni svojich
sluzobnych povinnosti, ale aj v ob¢ianskom zivote, v ktorom sa zapdja,
okrem iného, aj do Sportovych aktivit, ktoré su prirodzenou stucastou jeho
Zivota a existencie ako spolocenskej bytosti.

Sportové aktivity sudcu nesmu viest k ohrozeniu alebo poruseniu jeho
nestrannosti, nezdavislosti alebo spravodlivého vykonu sudnej moci.
Riziko konfliktu s povinnostami sudcu spésobuje viacero spolocenskych
aktivit. Doélezité su tu konkrétnosti, ktoré maju vplyv na mieru rizika.
Privyssej miere rizika by bolo potrebné urobit viacero preventivnych
opatreni, pripadne uplne sa vyhnut danej aktivite.

Stdna rada zastava ndzor, ze v zdasade nie je problematické, aby
sudcovia boli ¢lenmi golfovych klubov. Klucové je vsak polozit si
relevantné otazky, ktoré budu brat Specifikd tohto Sportu do uvahy,
najmd (i) aku povest ma klub ? (i) kto klub prevadzkuje/vlastni (iii) kto st
¢lenovia klubu ? (iv) ziskava sudca od klubu nejaké zlavy/vyhody



odlisné od inych clenov ? (v) ziskava vyhody sudcova rodina ? (vi) je
clenstvo ako také produktom nejakej vghody ? (vii) bol golfovy klub alebo
jeho clenovia predmetom alebo ucastnikom sporu na sude/u sudcu?

Ak by neboli pritomné signdly, ktoré by naznacovali, ze klub sa prilis
vzdaluje sportovej podstate, tak by clenstvo v klube bolo akceptovatelné.
Treba vnimat, ¢i ide stdle o klub Sportovy a ¢i nejde o klub ,vplyvovy®,
kde sa presadzuji mimosportové zaujmy. Ak je hlavnym cielom clenstva
v klube Sport, relax, je to akceptovatelné. Ak je nim socializovanie sa
vplyvnych ludi, je namieste opatrnost.

Treba dodat, ze vec ma aj symbolicky vyznam, pretoze spravodlivost ma
byt aj videnda. Menej otdzok preto vyvolava, ak by sudca hral golf napr.
s ludmi z univerzitného ¢i umeleckého prostredia, nez s reprezentantmi
biznisu ¢i advokacie.

Clenstvo alebo inu tcéast v Sportovej organizdcii, klube alebo v inej
organizacnej forme sudca podmienuje tym, ze ich dclenmi nie su
preukdzatelne osoby, u ktorych vznikaji opodstatnené pochybnosti o ich
bezuhonnosti, stykoch a vztahoch v tom najsirSom zmysle slova.

V Sportovej organizdcii, klube alebo v inej organizacnej forme sudca
neprijima ziadne funkcie, pretoze rozhodovaciu cinnost by mal sudca
vykondvat vyluéne v ramci svojej sudcouvskej funkcie, pricom je tiez
dolezité vyhnut sa prostrediu, v ktorom sa moéze stretnut s dalsimi
vplyvmi a zaujmami.

Sudca je povinnyg za svoje Sportové aktivity platit rovnako ako kazdy iny
jednotlivec; nesmie prijimat ziadne ulavy alebo iné vyhody.

V pripade pochybnosti o clenoch alebo inych zucastnenych osobdch
sudca je povinny hladat iny spésob ako vykondvat svoje Sportové
aktivity; tuto povinnost musi splnit bez zbytocného odkladu.

Sudca musi mat na pamdti, ze je sudcom nielen v talari, ale aj
v golfovom/ Sportovom drese. Aj pri hre buduje dobré meno celej justicie,
ak kond spésobom, ktory zachovdva doéstojnost funkcie a nestrannost
a nezavislost sudnictva.



