SMERNICA
¢. 1/2016,

ktora upravuje postup Sidnej rady Slovenskej republiky pri realizacii
posobnosti v oblasti vS§eobecného dohl’adu a etiky sudcov v zneni smernice
schvalenej uznesenim Sudnej rady Slovenskej republiky
¢. 168 z 18. decembra 2017 (iplné znenie)

VSeobecna ¢ast’
ClL 1

(1) Sudna rada Slovenskej republiky (d’alej len ,,stdna rada®) ako osobitny nezavisly tstavny
organ stdnej moci (PL US 2/2012) pri realizacii tstavnej pdsobnosti podla &l. 141a ods. 5
pism. j) Ustavy Slovenskej republiky vydala 17. decembra 2015 na  37. zasadnuti Zasady
sudcovskej etiky ( d’alej len ,, zdsady*).

(2) V zmysle ¢l. IV ods. 2 a 3 zésad, sudna rada vykonava vseobecny dohlad nad aplikaciou
zasad sudcovskej etiky, zverejiiuje svoje stanoviskd a odporiCania v zaujme spravnej
interpretacie a aplikacie zasad a metodicky i vykladovo zasady dopliia.

(3) Sudna rada v oblasti sudcovskej etiky, realizuje svoju posobnost’ v zmysle ¢l. V ods. 1 zasad.

(4) Na zaklade ustanovenia § 4 ods. 4 zak. ¢. 185/2002 Z. z. o Stdnej rade Slovenskej republiky
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ¢l. IV ods. 3 druhej
vety zasad poskytuju sudcovské rady stdnej rade sucinnost’ pri vykone jej pdsobnosti
a sudcovské rady realizuju svoju posobnost’ v oblasti sudcovskej etiky v zmysle ustanoveni

zakona €. 757/2004 Z. z. osudoch ao0zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o sudoch*) a ¢l. V ods. 2 zasad.

(5) Na realizaciu posobnosti v oblasti v§eobecného dohl'adu a etiky sudcov si moze sudna rada zo
svojich Clenov zriadit' pat’ Clennu stalu eticktl komisiu. Jej ulohou bude priprava navrhov
stanovisk, odporu¢ani, odpovedi, metodickych a vykladovych doplneni zasad pre stdnu radu
a informovanie stidnej rady o aplikacii zasad.

Osobitna cast’
L1
VSeobecné naleZitosti podani na realizaciu posobnosti stidnej rady

(1) Sudna rada na zaklade tejto smernice upravuje postup pri realizacii pdsobnosti v oblasti
v§eobecného dohl’adu a etiky sudcov.
(2) Podanie sa posudzuje podrla jeho obsahu.



(3) Za podanie podla tejto smernice sa povazuju:
a) pisomny navrh sudcu, osoby opravnenej podat’ navrh na zadatie disciplinarneho konania
alebo disciplinarneho senatu na prijatie stanoviska sadnou radou k interpretacii zasad
sudcovskej etiky,

b) Ziadost sudcu (otazky alebo eticka dilema) o poskytnutie odpovede stidnou radou,

¢) podanie fyzickej alebo pravnickej osoby, ktoré spiiia kritéria podla § 69 ods. 1 zékona
0 sudoch spolu s rozhodnutim organu sudcovskej samospravy, 0 posudenie vybaveného
podnetu.

(4) Pisomné podanie sa dorucuje na adresu Kancelarie Sudnej rady Slovenskej republiky (d’alej
len ,, kancelaria sudnej rady*) alebo do ruk predsedu sudnej rady.

(5) Podanie, ktoré spifia naleZitosti podnetu fyzickej alebo pravnickej osoby o dodrZiavani zasad
sudcovskej etiky (§ 69 ods. 1 a 3 zdkona o sudoch) stidna rada postipi vzdy prisluSnému
organu sudcovskej samospravy.

(6) Podanie mozno dorucit’ pisomne, ato v listinnej alebo v elektronickej podobe. Podanie
dorudené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu ') treba
dodatoéne dorudit’ v listinnej podobe alebo podanie v elektronickej podobe autorizované
podla osobitného predpisu®) do desiatich dni, inak sa na podanie neprihliada. Kancelaria
sudnej rady na dodatocné dorucenie podania nevyzyva. Na anonymné podania sa neprihliada.

(7) Ak je podanie netplné alebo nezrozumitel'né, kancelaria sidnej rady vyzve povodcu podania
(podévatela) na doplnenie alebo opravu podania v lehote, ktord neméze byt kratsia ako 10 dni
od zaslania vyzvy.

(8) Ak nejde o podanie v zmysle smernice, kancelaria siidnej rady zabezpeci vybavenie podania
inym sposobom v zmysle interného riadiaceho aktu vnutroorganizacnych predpisov kancelarie
sudnej rady.?)

CL 111

Vykon v§eobecného dohPadu

(1) Zjednotenie vykladu zasad sudcovskej etiky na  zaklade predlozenych kompletnych
dokumentov a informacii prisluSnymi organmi sudcovskej samospravy, tykajucich sa
rozhodnuti pri realizacii ich pdsobnosti v zmysle ¢l. V ods. 2 zasad, vykona siidna rada
spravidla jeden krat rocne.

1) Zakon & 215/2002 Z . z. o elektronickom podpise aozmene a doplneni niektorych zikonov v zneni
neskorsich predpisov.
%) Smernica & 6 Registraturny poriadok a registratirny plan, na spravu registratiry Kancelarie Stdnej rady
Slovenskej republiky.
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Po skompletizovani vSetkych dokumentov kancelaria sidnej rady vypracuje navrh stanoviska,
ktory predlozi vSetkym ¢lenom sudnej rady najneskér 15 dni pred jej zasadnutim.

Na pripravu stanoviska moze sudna rada alebo komisia podl'a potreby poziadat’ o stanovisko
odbornikov mimo stdnictva.

Cl. 1V
Zaujimanie stanovisk a odporucani a dopliianie zasad

Prijaté stanoviska a odporti€ania, vV zaujme spravnej interpreticie a aplikacie zdsad sudcovskej
etiky, zverejiiuje stidna rada spravidla jeden krat ro¢ne, na svojom webovom sidle.
Stanoviskd prijima po vyziadani priebeznych stanovisk k rieSenym pripadom, od organov
sudcovskej samospravy.

Stdna rada spravidla jeden krat ro¢ne posudi potrebu metodického a vykladového doplnenia
zasad sudcovskej etiky. Navrh na doplnenie zasad predklada stidna rada organom sudcovskej
samospravy tak, aby tieto mohli v primeranej lehote, pred rozhodnutim sudnej rady, k navrhu
zaujat’ stanovisko.

Prijimanie stanovisk k interpretacii zasad a poskytovanie odpovede
CLV

Subjekty opravnené podavat’ navrhy v zmysle ¢l. V ods. 1 pism. a) zasad su povinné v podani
uviest’:

a) identifikacia subjektu,

b) podrobné uvedenie skutkového stavu, ku ktorému navrhuju interpretaciu zasad,

€) navrh interpretacie a podrobné zdovodnenie,

d) uvedenie skuto¢nosti, ktoré si dovodom nejasnosti pri interpretacii zasad.

Sudca, ziadajtici o poskytnutie odpovede v zmysle ¢l. V ods. 1 pism. b) zasad je povinny
V podani uviest’:
a) meno, priezvisko a miesto vykonu funkcie sudcu,
b) skutkové okolnosti (Specifikovat), ktoré sit dovodom na polozenie konkrétnej otazky
alebo etickej dilemy,
C) pravnu argumentaciu, na zaklade ktorej vznikol problém pri rieSeni jeho etickych
otazok, pripadne uviest' aj navrh rieSenia, ktoré ocakava od sudnej rady s prislusnou
argumentaciou.

Na postdenie podnetu a pripravu stanoviska alebo navrhu odpovede si sudna rada zriadi zo
svojich ¢lenov ad hoc komisiu, ktora sa sklad4 z troch az piatich ¢lenov sudnej rady, pokial
nie je zriadena stala eticka komisia.



(4) K vypracovaniu stanoviska alebo poskytnutiu odpovede si moze komisia (ad hoc alebo stéla)
vyziadat' doplnenie podkladov a d’al§ich informécii. Podla potreby si moze vyziadat
aj vyjadrenia dotknutych os6b.

(5) Navrh stanoviska alebo navrh odpovede predloZi komisia (ad hoc alebo stala) na rokovanie
sudnej rady, ktora rozhodne o kone¢nom zneni stanoviska alebo odpovede.

CL VI

(1) Ak ide opodnet adresovany priamo sudcovskej samosprave alebo o podnet podla
¢l. IT ods. 5 tejto smernice, organy sudcovskej samospravy vzdy predlozia stdnej rade v lehote
do 15 dni po vybaveni podnetu (v lehote podla § 69 ods. 6 zdkona o sudoch) vsetky
dokumenty a informacie stvisiace s vyrieSenim predmetného podnetu.

(2) Kancelaria sudnej rady po doruceni vSetkych dokumentov spracuje informaciu o vyrieSeni
podnetu sudcovskou samospravou a predlozi ju na zasadnutie sudnej rady.

CL VIl

(1) Ak ide o podanie podla ¢l. IT ods. 3 pism. ¢) tejto smernice, kancelaria sudnej rady po
doruceni vsetkych dokumentov vypracuje navrh stanoviska k rozhodnutiu orgadnu sudcovskej
samospravy o vyrieSeni podnetu.

(2) K vypracovaniu stanoviska si méze vyziadat’ vyjadrenie sudcu, ktorého sa podnet tyka, ako aj
vyjadrenie predsedu prislusného stidu.

(3) V pripade potreby, si stidna rada méze vyziadat” doplnenie podkladov a d’al$ich informacii
a podrl'a potreby vyziadat’ aj stanovisko odbornikov mimo sudnictva.

(4) Na pripravu stanoviska méze sudna rada, z radov ¢lenov sudnej rady, zriadit’ komisiu.

(5) Pri posudzovani spravnosti resp. nespravnosti vybavenia podnetu organom sudcovskej
samospravy vzdy reSpektuje zasadu, Ze nedodrzanie niektorého pravidla spravania sa sudcu
nemoOze byt samo o sebe posudzované ako disciplinirne previnenie. Disciplinarnym
previnenim mdze byt’ porusenie etickych zasad, len ak su nasledky porusenia etiky zavazné.

(6) Sudna rada pri posudzovani podl'a odseku 5 rozhodne o
a) spravnosti vybavenia podania a o neodévodnenosti presetrenia podania alebo
b) nespravnosti vybavenia podnetu organom  sudcovskej samospravy a zaujme
stanovisko k rieSeniu podnetu.

(7) Rozhodnutia stdnej rady podla odseku 6 su podkladom pre realizaciu jej pdsobnosti pri
vykonavani v§eobecného dohl'adu v zmysle ¢1. IV ods. 2,3 a 5, a ¢l. V ods. 1 zasad.



CL VIII

Sucinnost’ sudnej rady a organov sudcovskej samospravy pri realizacii ich pésobnosti

Sudcovska samosprava, za ucelom zjednocovania vykladu zasad, zasiela sidnej rade
dokumenty a informacie tykajice sa rozhodnuti organov sudcovskej samospravy o:

a) podnete fyzickej alebo pravnickej osoby o porusovani etickych zasad sudcom, ktoré
jej boli postipené stidnou radou (zhodne postupuje organ sudcovskej samospravy aj
po vyrieSeni podnetu adresované priamo sudcovskej samosprave),

b) posudeni spravania sa sudcu, ak organ sudcovskej samospravy nepodava navrh na
disciplinarne konanie,

c) poskytnuti konzultacie na Ziadost sudcu, tykajlicej sa zabezpefenia dodrZiavania
zasad sudcovskej etiky.

CL IX
Zaverecné ustanovenia

(1) Pri realizacii posobnosti v§eobecného dohl'adu v zmysle ¢l. IV zasad a posobnosti v zmysle ¢l.
V ods. 1 zasad stdna rada vychadza z dokumentov tvoriacich prilohu zasad.

(2) Tato smernica nadobuda ti¢innost’ 28. novembra 2016.

Smernica, ktorou sa meni a dopliia smernica &. 1/2016, ktord upravuje postup Sudnej rady
Slovenskej republiky pri realizacii pdsobnosti v oblasti vSeobecného dohladu a etiky sudcov
schvalena uznesenim Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 168 z 18. decembra 2017 nadobudla
ucinnost’ 18. decembra 2017.

JUDr. Lenka PraZenkovad
predsednicka Sudnej rady Slovenskej republiky



