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Najvyssi sad Kanceldria sﬁdﬁeﬂgdy Eiovensgej republiky
Slovenskej republiky — disciplindrny siad Zupné ném. & 13, 814 22 Bratislava
o . 05 01 2010
Rozhodnutie je pravoplatne ROZHODNUTIE S—— e
d ﬁom e 4?';'/0@3 aprrrannases Prilony: Yybavuje:
Jajvyssi sud Slovenskej “

spubliky Bra{8lAM sud Slovenskej republiky ako disciplindmy sid vsendte zlozenom
z predsedu senitu JUDr. Stefana Lestidka a sudcov JUDr. Jany BureSovej a JUDr. Jozefa
Mikluga o navrhu navrhovatela JUDr. Jozefa Pribulu, predsedu Okresného sudu
Kosice - okolie vedenom pod sp. zn. 2 Ds 15/2008 proti JUDr. X = A« O
sudkyni Okresného stidu K- . e, na neverejnom zasadnuti diia 28, jila 2009 takto

rozhodol:
Podla § 124 pism. a/ zékona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich sa
zastavuje

disciplindme konanie proti JUDr. L. Al .. sudkyni Okresnéhe sudu
K © 7, pretoZe predseda Okresného sidu K - okolie svoj ndvrh na zadatie

disciplinarneho konania zo diia 24. novembra 2008 vzal spét’.
Oddvodnenie:

Predseda Okresného sidu K . - okolie svojim podanim, doruéenym Najvy§§iemu
sidu Slovenske) republiky — disciplinarnemu sidu dita 24. novembra 2008 dal navrh
na zadatie disciplinarneho konania voéi JUDr, I» ~ * A~ .» Sudkyni Okresného stidu

K 3, ato za skutok, Ze

1/ podla rozvrhu prace vybavuje vec sp. zn. 17 C 74/2006, pri€om v uvedenej veci
pojedndvanie anésledné rozhodnutie vo veci dita 18. jina 2008 vzbudilo opravnené
pochybnosti o nezavislosti sudeu pri rozhodovani a o nezavislosti sudeu vodi téastnikom
konania tym, Ze podanie privnej zastupkyne odporcu — Ziadost' o odrodenie pojednivania

zo diia 29. maja 2008 do 17. jina 2008 nebola zaloZen4 v spise a nachadzala sa u vybavujticej




2 2 Ds 15/2008

sudkyne o rozhodnuti o vznesenej namietke zaujatosti zo diia 17. jina 2008 a dévodne preco
sa vec nepredklada nadriadenému siidu nebol upovedomeny u€astaik, ktory namietku uplatnil
vzmysle § 16 ods. 2 O. s. p., G¢astnikom konania — navrhovatelom nepritomnym po zadati
pojedndvania diia 18. jina 2008 bolo umoZnené postupne prichadzat’ na pojednavanie a bol

prevedeny ich vyshuch napriek nepritomnosti odporcu a jeho pravnej zéstupkyne.

2/ v konaniach o nariadenie predbeZného opatrenia podla § 74 a nasl. O. s. p.,

a to vo veciach;

p. €. Sp. zn. vec napadla rozhodné vo veci
1. 14 C 28/2008 4.2.2008 8.4.2008

2. 14 C 54/2008 13.3.2008 21.4.2008

3. 14 C 56/2008 17.3.2008 23. 6.2008

4, 14 C 94/2008 12.5.2008 24.7.2008

5. 14 C 111/2008 30. 5. 2008 18.9.2008

6. 14 C 155/2008 24.7.2008 18. 9. 2008

7. 14 C 165/2008 7.8.2008 22.9.2008

nerozhodla v lehote podla § 75 ods. 4 O. s. p., aj ked’ rozhodnutiu o zdkonnej lehote
nebranili Ziadne procesné prekaZky.

Tymto konanim podl'a predsedu Okresného sidu K : poruila zékladné
povinnosti sudcu podl'a § 30 ods. 2 pism. e/ a ods. 4 zdkona &. 385/2000 Z. z. a tak spachala
disciplindme previnenie podla § 116 ods. 1 pism. a/, pism. b/ zékona ¢&. 385/2000 Z. z.

Navrhol zdroveni, aby jej bolo uloZené disciplinarne opatrenie v zmysle § 117 ods. 1
pism. b/ zdkona &. 385/2000 Z. z., ato zniZenie funkéného platu o 10 % na obdobie dvoch

mesiacov.

Po tom, ¢o disciplinarny sid dorudil uvedeny disciplindrny navrh JUDr. Ir
Ac . " aurdil termin ustneho pojednavania, predseda Okresné¢ho sudu Kt
svojim podanim z 10. jula 2009 doru€enym Disciplinarmemu sidu Slovenske] republiky diia
20. jula 2009 svoj navrh na zacatie disciplinarneho konania voéi JUDr. I Arc

zobral v celom rozsahu sp#t’ a navrhol disciplindrne konanie vo&i nej zastavit'.
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Podla § 124 pism. a/ zékona &. 385/2000 Z. z. disciplindmy sendt bez ustneho
pojednavania konanie zastavi, ak bol névrh na zafatie disciplinarneho konania podany

oneskorene, alebo bol vzaty spat’.

Ako vyplyva z vySS§ie uvedenych skutoénosti, predseda Okresného sudu
K . svojim podanim z 10. jula 2009, doruéenym disciplingrnemu sudu
20. jula 2009 vzal spit svoj navrh na zalatie disciplindrneho konania proti sudkyni
Okresného sudu Kosice - okolie JUDr, [ A , a preto muselo byt’ disciplinarne

konanie voCi nej zastavené tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. jila 2009

JUDr. Stefan Lestia k, v.r,

predseda disciplinarneho senitu

Vypracoval: JUDr. Jozef Mikius

Za spravnost’ vyhotovenia: M I






