Zapisnica z 11. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky
zo dria 15. aprila 2008
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JUDr.
Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky otvoril 11. zasadnutie Sudnej rady

Slovenskej republiky (d’alej len "sGdna rada™). Konstatoval, Ze zasadnutie sudnej rady je
uznaSaniaschopné, ospravedinil sa JUDr. Sopoliga, JUDr. Hulla, JUDr. Markova a JUDr.

Novak.

Clenom stdnej rady bol v pisomnej podobe predloZeny navrh programu zasadnutia
nasledovne:

Program:

Milan Karabin

Viera Petrikova

Jana Bajankova

Igor Burger

Jan Burik

Ida Hanzelova

Daniel Hudak

Peter Hulla - ospravedlneny
Jozef Janik

Anna Markova - ospravedinena
Richard Molnér

Bohumil Novak - ospravedineny
Juraj Sopoliga - ospravedlneny
Gabriela Simonova

Maria UsaCevova

Daniela Svecova

Helena KoZikova

Maria Bujnakova

Blanka Weismannova - vedlca Kancelarie Sudnej rady SR

1. Prerokovanie ndvrhu zéavere¢ného 1uctu kapitoly Ministerstvo
Slovenskej republiky za rok 2007(1 Ksr 30/08)

2.

3.

Prerokovanie navrhu zavere¢ného uctu kapitoly Najvyssi sud Slovenskej republiky za

rok 2007 (1 Ksr 30/08)

Prerokovanie Ziadosti JUDr. Patricie Miskolczyovej, sudkyne Okresného stdu Spisska
Nova Ves o preloZenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud KoSice-okolie

pripadne na iny okresny sud v KoSiciach (1 Ksr 108/08)

spravodlivosti



4. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sudu v KoSiciach o uréenie ¢lena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 vol'nych miest sudcov pre
Krajsky sud v KoSiciach (1 Ksr 114/08)

5. Informéacia o organizovani workshopu Spanielskou Sudnou radou v San Sebastiane
(1 Ksr 117/08)

6. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie do
funkcie sudcu: JUDr. Andrey Havirovej s pridelenim na Okresny sid Vranov nad
Topl'ou a Mgr. Miriam Manovej s pridelenim na Okresny sud Banovce nad Bebravou
(1 Ksr 122/08)

7. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v PreSove o ¢lena do vyberovej
komisie na vyberové konanie na obsadenie 1 voI'ného miesta sudcu pre Krajsky sud
v PreSove (1 Ksr 120/08)

8. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sudu v Trencine o ¢lena do vyberovej

komisie na vyberové konanie na obsadenie 1 vol'ného miesta sudcu pre Okresny sud
Partizanske (1 Ksr 124/08)

9. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v Banskej Bystrici o ¢lena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 miest predsedov senatov
Krajského sudu v Banskej Bystrici (1 Ksr 125/08)

Predseda sudnej rady navrhol za overovatela zapisnice JUDr. Richarda Molnara.

Za: 13
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 233
Sadna rada SR schvaluje za overovatela zapisnice JUDr. Richarda Molnara a za
zapisovatel’ku tohto zasadnutia Janu Filipkovu.

JUDr. Molnér navrhol, aby ¢ast’ programu, konkrétne bod 2 viedla podpredsednicka
stdnej rady JUDr. Petrikova, nakol'ko je predseda sudnej rady v tomto bode zainteresovany
ako predseda NajvysSieho stdu. K ndvrhu sa pripojila JUDr. KoZikova a JUDr. Burger. JUDr.
Svecové navrhla doplnit’ program rokovania 0 informéciu ohladom zverejnenia zapisnice
z 18. januara 2008 na internetovej stranke sudnej rady. K tomuto sa pripojili vetci pritomni
Clenovia.

Predseda stdnej rady navrhol schvalit’ doplneny program rokovania ako celok.

Za: 14
Proti: 0
Zdrzalisa: 0



Uznesenie ¢. 234
Stdna rada SR schval'uje program 11. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky.

Predseda sudnej rady v suvislosti s nAvrhom na vymenovanie kandidatov do funkcie
sudcov navrhol schvalit' volebni komisiu. Za ¢lenov do volebnej komisie boli navrhnuti:
JUDr. Jozef Janik, JUDr. Maria Usacevova, JUDr. Jan Burik.

Hlasovanie o: JUDr. Janik
Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o: JUDr. Usacevova
Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o: JUDr. Burik
Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 235
Sldna rada schvaluje ¢lenov volebnej komisie pre vykonanie tajnej volby: JUDT.
Jozefa Janika, JUDr. Mériu Usacevovu, JUDr. Jana Burika.

Rokovanie:

1. Prerokovanie navrhu zavereéného udtu kapitoly Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky za rok 2007(1 Ksr 30/08)

Predseda sudnej rady otvoril rozpravu o tomto bode. V rozprave sa vyjadrila JUDr.
Svecové, ktora nenamieta obsah spravy, ale ma pred sebou zakon 185 z roku 2008 a § 4 ktory
hovori o p6sobnosti stdnej rady a v nom je uvedené, Ze do pdsobnosti sudnej rady patri
prerokovat’ spravu o &erpani rozpo&tovych prostriedkov sadov. JUDr. Svecova sa domnieva,
Ze v pripade ministerstva ide o takyto druh spravy a nejde o zavere¢ny ucet, pretoze to je iny
doklad a sucastou zavereéného Uctu je aj takato sprava. Mysli si, Ze sidna rada prerokovava
podl'a § 4 ods. 1 pism. a zdkona 185 z roku 2002 sprévu o ¢erpani rozpoctovych prostriedkov
stdov, ktoru predloZilo ministerstvo a predmetom rokovania nie je zavere¢ny ucet. Na
zasadnutie bola prizvana Ing. Zita Rosulkova, riaditel'’ka odboru rezortnych stratégii rozpoctu
a spravy v rdmci sekcie ekonomiky a spravy Ministerstva spravodlivosti ktora uviedla, Ze tak
ako hovorila pani podpredsednicka NS SR, na dnesnom rokovani by mala byt prerokovana
sprava o plneni prijmov a Cerpani rozpoc¢tovych prostriedkov sidov Slovenskej republiky za
rok 2007. Skonstatovala, Ze padn minister podpisal aj zavere¢ny ucet celej kapitoly MS SR za
rok 2007, ktory v zmysle prisluSnych pravnych predpisov MS SR predkladd na rokovanie
Ustavnopravneho vyboru Néarodnej rady SR. Sprava o plneni prijmov a &erpani rozpoétovych
prostriedkov sudov SR za rok 2007, ktoru vypracovalo MS SR a predloZilo na rokovanie, je



zaroven sucastou zaverecného uctu celej kapitoly MS SR, jeho civilnej zlozky aj ozbrojenej
zlozky. Termin na odovzdanie je do 18. aprila 2008, ktory MS SR v predstihu spiia.

Z rozpoctovych prostriedkov roz¢lenenych pre sidy zabezpecovalo MS SR vsetky
ulohy ktoré pre ¢innost’ sudnictva vyplyvali, a to hlavne z programového vyhlasenia viady
SR, zo schvélenych zdkonov, vyhladSok azo vsetkych priorit, ktoré rezort MS SR mal
stanovené. Pri spracovani rozpo¢tu sudov sa vychadza vZdy zo schvalenych vychodisk sudov,
ktoré schvaluje vlada SR. Schvaluje ich vzdy na 3 ro¢né obdobie, pretoze maji aj
kontinudlne 3 rocné programové rozpoctovanie. Na rok 2007 pre ¢innost’ sidov boli takéto
ukazovatele $tatneho rozpoctu rozpisané: prijmy vo vySke 66 mil.730 tis. Sk, vydavky vo
vyske 3.479.714.000 Sk. Z toho mzdy, platy a ostatné sluzobné vyrovnania 2.000.198.000 Sk,
kapitalové vydavky vo vySke 174.650.000 Sk. V priebehu roka 2007 bol schvaleny rozpocet
sudov upravovany rozpoc¢tovymi opatreniami MF SR, ktorymi boli zabezpecené rbzne
skuto¢nosti, ktoré su prezentované v materiali ale ako najdolezitejSie je, Ze bola zabezpecena
valorizacia platov sudcov v nadvéznosti na vysku priemernej mesacnej nominalnej mzdy, boli
zabezpetené pre zamestnancov zvysené platove tarify Statnych zamestnancov a zamestnancov
pri vykone prace vo verejnom zaujme, bolo zabezpe¢ené obstaranie novych vozidiel, prvotné
vydavky suvisiace so zriadenim novych okresnych siadov od 1. januara 2008 a doplatenie 14.
platu sudcom na zaklade rozhodnutia Ustavného sidu SR za roky 2003-2006. To su
taziskové rozpoctové opatrenia z MF SR, ktoré MS SR realizovalo v rdmci okresnych stdov.
Dalej Ing. Rosulkova podrobne obozndmila ¢lenov sidnej rady s plnenim prijmov a
vydavkov. Predseda sudnej rady pod’akoval za prednesenie spravy a otvoril diskusiu k tomuto
bodu programu. V diskusii sa nevyjadril nikto. Predseda sudnej rady navrhol hlasovat’ o tom,
aby stdna rada zobrala na vedomie predloZen( spravu bez pripomienok.

Hlasovanie:
Za: 13
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 236

Stdna rada berie na vedomie spradvu o plneni prijmov a Cerpani rozpoctovych
prostriedkov sudov Slovenskej republiky za rok 2007, predloZzend Ministerstvom
spravodlivosti Slovenskej republiky, bez pripomienok.

2. Prerokovanie navrhu zavere¢ného wuc¢tu kapitoly Najvyssi sud Slovenskej
republiky za rok 2007 (1 Ksr 30/08)

Predseda sudnej rady odovzdal slovo podpredsednicke JUDr. Petrikovej ktora
poprosila Ing. Mihalova, aby stru¢ne oboznamila so stanoviskom k pripomienkam
odovzdanym na ostatnom zasadnuti. Ing. Mihalova uviedla, Ze opatovne predkladaju navrh
zavereéného uctu za rok 2007 za kapitolu NS SR. Na minulom zasadnuti sudnej rady obdrzali
text s pripomienkami, ktorymi sa mali zaoberat’ a zapracovat’ ich do navrhu zdverecného ctu.
Z casti boli pripomienky zapracované, material bol dopracovany a v ¢asti bol ponechany v
povodnom stave. Na zdovodnenie sluzi stanovisko ktoré je k navrhu zavere¢ného uctu
prilozené a zd6vodnuje, preco bol v niektorych pripadoch ponechany material v pévodnom
stave a pripadne ked’ bol zmeneny tak uviedli, akym spdsobom sa zmenil a zapracoval do
nového materidlu. Postupne sa zaoberala pripomienkami podla textu, ktoré obdrzali minule.
K prvym bodom Kancelaria Sudnej rady SR prepracovala znenie textu tak, Ze tmavo



vyznaceny text V stanovisku bol zapracovany a ¢lenovia ho mozu vidiet’ na strane 4 nového
navrhu. To sa tyka prvého odseku, druhého, aj tretiecho. Na strane 5 bolo vypustené slovo
"odborne". Co sa tyka rozpo&tovych opatreni, z pdvodného znenia navrhu boli ponechané len
rozpoc¢tové opatrenia, ktorymi MF SR navySovalo rozpocet. Je to presne podla kritérii, ktoré
urc¢ilo MF SR. Zapracovali aj vlastné rozpoc¢tové opatrenia, si uvedené na strandch 8 - 12
nového navrhu. Tu st uvedené vsetky vlastné rozpoctové opatrenia, ktoré sa operativne pocas
roka robili. Pre vac¢siu prehladnost’ na strane 13 uviedli tabulku, ktora sa tyka vyluéne
rozpo¢tu miezd medzi jednotlivymi kategoriami zamestnancov NS SR. Predpokladali, Ze tato
polozka najviac zaujima c¢lenov sudnej rady, preto je to v tabulke. Na vysvetlenie v
kategoriach jednotlivych zamestnancov je z tejto tabulky zrejmé, Zze presun bol len v
decembri z kategorie Statnej sluzby do kategorie verejna sluzba pretoze rozpocet, ktory bol
stanoveny na zaCiatku rozpoCtovaného obdobia nepostacoval ani na krytie zakladnych
tarifnych platov v kategorii verejna sluzba. V kategoérii sudcov sa ponechavali prostriedky
vylucne v tejto kategorii, neboli presunuté do ziadnej inej.

Na strane 17 doplnili text v kapitole, ktora hovori o poistnom a prispevku
zamestndvatel'a do poistovni doplnili vetu, ze nizSie Cerpanie na kapitole 620 umoznilo
operativne presunut’ z rozpoctu prostriedky v celkovej vySke 17.533.000 Sk do kategdrie
tovary a sluzby. Vetu podobného znenia zaradili aj do kapitoly 640, ktord je na strane 23,
pretoZe sa presuvali prostriedky z kapitoly 640 na tovary a sluzby.

K pripomienke ohl'adom sluzobnych zahrani¢nych ciest Ing. Mihalova konStatovala,
Ze Cerpanie tejto polozky bolo az na 5. mieste zo 7 poloZiek v ramci kategorie tovary a
sluzby, preto jej bola venovana v pdvodnom navrhu taka ista pozornost ako ostatnym
kategdriam. Ked'ze bol zaujem dopracovat’ pracovné cesty tak to dopracovali, dopracovanie
sa nachadza na stranich 18 - 20 nového materialu. SO tam presne Specifikované vsetky
zahrani¢né cesty uskuto¢nené podl'a organiza¢nych ttvarov NS SR.

V materiali na strane 20 je pre zrozumitel'nost’ doplneny odsek a aj v stanovisku
uvadzaju, Ze do podpoloZky 631 003 sa uctujii jednak naklady na ubytovanie sudcov
pridelenych na stdZ a druh& vec st cestovné nahrady sudcov NS SR, ktori boli prelozZeni.

Na strane 32 nového materidlu doplnila kancelaria sidnej rady, preco sa v 40 diovej
lehote nepodarilo vybavit’ 31 Ziadosti, dévody su presne vymedzené.

Dalsia pripomienka na strane 34 zostala v pdvodnom zneni, slova na aparéat
Ustredného organu su prevzaté a su doslovnym prepisom z kazdého rozpocétového opatrenia
MF SR, preto sa uvadza aj v navrhu zavere¢ného G¢tu NS SR a nie je dovod ich menit.

K dotazu ohl'adom vykonavania prac na dohodu v kniznici na dokreslenie situacie Ing.
Mihalova uviedla, Ze text v pdvodnom zneni ponechavaju, na dohodu vykonava pan Tomas
Hranik prace v kniZnici, konkrétne ide o nahravanie udajov spatne od vzniku NS SR, od roku
1970 a nahrava tam prirastky, knizny fond a zatial’ sii nahraté tidaje do konca roka 1997 a
momentalne spracovava rok 1998. Systematizécia, na ktord sa pripomienky odvolavaju uz
davno neplati, bola zrusena k 31.5.2006.

Na strane 35 ponechali v pdvodnom zneni aj text, ktory bol namietany, Ze upratovanie
a ¢innost’ bezpecnostného technika boli od 2. polroka zabezpecované dodavatel'sky, tykalo sa
to Kancelarie Sudnej rady SR a ta v reakcii na pripomienky uviedla, Ze nevidi dovod zmenit’
to, pretoZe Udaj je spravny.

Na strane 35 a 36 v kapitole zhodnotenie vysledkov kontrol doplnili material o systém
vykondvania predbeznej a priebeznej kontroly, ze ho usmeriiuje smernica Cislo 14, v
hodnotenom obdobi k nej boli vydané d’alSie 2 dodatky vzhl'adom na persondlne zmeny a
neboli Ziadne porudenia, ani nedostatky zistené. Dalej spresnili, o aké opatrenia iSlo pri
naslednej kontrole, ktort vykondvalo MF SR. Bolo prijatych 9 opatreni a je zhodnotené aj ich
plnenie.



Veta, ktord sa tyka dorieSenia pravneho stavu a toho, Ze nim bola poverena
podpredsednicka NS SR zostava v materiali, pretoZe je presne citovand zo zéznamu z
operativnej porady zo 14.1.2008.

Podpredsedni¢ka sudnej rady podakovala za informaciu a opytala sa, ¢i niekto z
¢lenov sudnej rady ma pripomienky k prednesenej sprave.

JUDr. Svecova si mysli, Ze napriek tomu, Ze zavere¢ny Géet NS SR bol upraveny do
takej] podoby ktori maji c¢lenovia pred sebou, ma k predlozenému materialu urcité
pripomienky. Podl'a jej nazoru material musi spifat’ uréité naleZitosti, presnosti a musi byt
transparentny a preskumatel’ny. V tejto stvislosti upozornila na stranu 7 a 8 predloZeného
materialu, kde st citované rozpoctové opatrenia MF SR, ktoré neobsahujd datum, neobsahujd
Cislo rozpoctového opatrenia a rozpoctové opatrenie ¢. 3 neobsahuje ani vysku. Na strane 12
predloZzeného materialu st konstatované rozpoctové opatrenia vnutorné, to st rozpoctové
opatrenia pana predsedu a su tu citované rozpoctové opatrenia ¢. 25 a 26, kazdé z januara
2008, pritom ide o zaverecny Gcet za rok 2007 a tak si mysli Ze ide o isti nespravnost,, je to
nad ramec rozpoctového roka. Malo to byt urobené do 31.12.2007, rozpoctovy rok je do
konca kalendarneho roka. Tieto dve rozpoétové opatrenia by tam nemali byt’ uvedené.

Pokial’ sa na strane 13 uvadza tabul'ka kde je uvedeny sposob financovania kategorie
610 za minuly rok, boli spominané len rozpoétové opatrenia ktoré bolo vykonané v decembri.
JUDr. Svecova sa domnieva, Ze bolo pozabudnuté na rozpoétové opatrenie ktoré bolo
vykonané v janudri tohto roka, pretoZe z rozpo¢tu MF SR jednoznaéne vyplyva, Ze penazi pre
sudcov bolo 107.535.000 Sk, z tejto sumy bolo zobratych 759.000, kde v prospech Statnych
zamestnancov bolo 264.000 Sk a v prospech verejnych 495.000 SK. Prislo tu k uréitej vecnej
nespravnosti.

Na strane 16 mzdy, platy, sluzobné prijmy kapitola 610 sa hovori, Ze sa ¢erpala suma
134.258 tis. Sk a vycerpalo sa 100% v porovnani s upravenym rozpo¢tom. Treba doplnit’
z akého upraveného rozpoétu sa vychadzalo, nakol’ko sa to neda porovnat. Drobnosti ako
pravopisné chyby nepovaZuje za potrebné hovorit’ ale pokial’ ide o vysvetl'ujici list pani
riaditel’ky, na strane 2 sa konstatuje, Ze riadok 21 a 22 poistné sa uvadza, Ze to dokumentuje
tabulka na strane 18 a nezdalo sa za potrebné blizSie komentovat’ zniZenie, nakolko z
uvedenej kategorie je mozny presun len na kapitolu 630 tovary a sluzby a 640 bezné
vydavky. Z tabulky na strane 18 si JUDr. Svecovd porovnala, ze pdvodny stav bol
40.779.000 Sk a upraveny bol na 23.246.000 Sk. Rozdiel je 17.533.000 Sk a mysli si, Ze ide o
taku ¢iastku, o ktorej nemozno povedat’, Ze si nezasluhuje, aby bolo potrebné o nej diskutovat’
a rozpisat, kde sa tie peniaze pouzili. Rozpoctové opatrenie MF SR nemo0Zzno stotoziiovat
S rozpoCtovym opatrenim pana predsedu. V rozpoctovych opatreniach pana predsedu na
strane ¢. 11, rozpoGtové opatrenie ¢. 23 je povedané, ze 20. decembra 2007 boli navySené
rozpoctové prostriedky v kategorii tovary a sluzby o 17.559.000 Sk v zmysle rozpoctového
opatrenia ministerstva. Ale ministerské opatrenie je uvedené v predchadzajicej Casti medzi
ministerskymi opatreniami a nie medzi rozpo¢tovymi opatreniami pana predsedu. Nemozno
tieto opatrenia zmieSat po vecnej stranke. Pokial’ ide o kontroly, sprava je nedostato¢na,
pretoZze predbeznu, priebeznd a naslednl finanént kontrolu nemozno miesat. Su to vsetko
pojmy, ktoré vymedzuje zakon €. 502 z roku 2001 Zb., konkrétne je to 8 11, ktory to presne
definuje. Pokial’ ide o to, Ze prvé dve kontroly nezistili Ziadne nedostatky, je zaujimava az
naslednd kontrola z MF SR, ktoré vytkla nedostatky, uloZila opatrenia a keby nebola uloZila
opatrenia tak by nebolo mozné konstatovat’, ze neboli nedostatky, lebo inak to nema logicky
nadvéznost’.

Podpredsednicka sudnej rady dala moznost Ing. Mihdlovej, aby sa vyjadrila k
pripomienkam JUDr. Svecovej.



Ing. Mihalova na vyjadrenie uviedla, Ze na strane 35 st oddelene rozpisané predbezné,
priebezné a nasledné kontroly. Dalej sa hovorilo o kapitole 610 a tom, Ze v nej nebol
konstatovany upravovany rozpocet. V pdvodnom materiali bol konStatovany na strane 18 a v
novom je na strane 24. Co sa tyka opatreni, rozpo&tové opatrenie, ktoré sa fyzicky robilo v
januéri bolo za mesiac december. Termin na mesa¢na uzavierku je do 31. januara, ¢ize eSte v
janudri prebieha ro¢na uzavierka a uzatvara sa cely rok a rozpoctové opatrenia sa eSte mozu
zadavat’ podla MF SR do 15.1. v rozpo¢tovom informa¢nom systéme. Po 15.1. sa eSte da
upravit’ rozpocet na zéklade dovolenia MF SR.

Co sa tyka sudcov, z polozky 611 a 612 sa presunula suma a pridalo sa na poloZkéach
616 a 614. Islo len o presun v ramci kategorie sudcov, z tejto polozky sudcov nebolo dané ni¢
do kateg6rie zamestnancov. Rozpocétové opatrenie ¢. 4 0 presune prostriedkov ostalo v
povodnom zneni, pretoZze pdvodne uvadzali 4 opatrenia z Ministerstva financii, ktorymi sa
navysSoval rozpocet a tak sa toto opatrenie nedd vymazat'.

Co sa tyka datumov rozpodtovych opatreni, viade v tabulke si konkrétne sumy
a napr. v jednotke je aj datum.

V polozke 620 sa presunuli prostriedky, v novom je presun na strane 24 doplneny. Na
vysvetlenie uviedla, Ze z polozky 620 poistné sa z upraveného rozpoctu presunuli prostriedky,
ale tieto prostriedky sa nemo6zu pouzit’ na kategdriu 610, ani na kategériu kapitalové vydavky
700, a bezné transfery 640 bola v upravenom rozpoc¢te zniZzena. Jediny presun z poistného
mohol byt len na kategériu tovary.

JUDr. Svecova si mysli, 7e treba Specifikovat, kde sa 17 mil. investovalo, ¢o
konkrétne aké zariadenie sa za to kupilo aby to bolo transparentné. No a ak sa nachadzajd
nejaké udaje v starom a chybajii v novom vyhotoveni zavere¢ného uctu, malo by sa to dat’
naleZite dohromady a potom sa eSte mézu stretnat. Pokial’ ide o gramatické chyby JUDr.
Svecova ich tam ma vyznacené, avsak nechce zdrZiavat zasadnutie. Navrhla zobrat’ navrh
zaverecného uctu na vedomie stym, Zze ho eSte je potrebné upravit a dopracovat. Ing.
Mihalova odpovedala, Ze v kazdom jednotlivom rozpoétovom opatreni je uvedené, kam sa
rozpoctové prostriedky prestvali. Suma ktord bola za cely rok spocitand tych 17 mil.
z polozky poistné na poloZku tovary a sluzby nebola pouZita jednordzovo, boli to opatrenia v
priebehu roka a kazdé rozpoctové opatrenie je presne rozpisané a nie je dovod dodavat’ tam
este nieco viac. Je to spocitany presun za cely rok. JUDr. Svecova skonstatovala, Ze nemozno
hovorit o transparentnom zavere¢nom ucte. Zjej pohladu je tento zavereény ucet
nepreskumatel'ny.

JUDr. Bajankova nerozumie rozpoctovému opatreniu ¢. 23 a ¢. 4. Neda sa porovnavat’
polozka mzdy a platy a poloZka tovary a sluzby. Ing. Mihalova vysvetlila, Ze nebolo mozné
mieSat’ mzdy z roku 2007 s doplatkami platov za predoslé roky. Ministerstvo financii presne
uréilo, odkial sa majii peniaze na doplatky pouzit. JUDr. Svecova opitovne poZiadala
0 vysvetlenie, na ¢o vSetko boli finan¢né prostriedky pouzité.

Doc. Bujnakova skonstatovala, ze zaverecny Ucet musi byt prehladny a nemdze
obsahovat’ vSetky podpolozky. Povazuje informacie obsiahnuté v zavereCnom ucte za
postacujuce. Podpredsedni¢ka stidnej rady navrhla hlasovat’ o navrhnutom uzneseni JUDr.
Svecovej.

Navrh uznesenia JUDr. Svecovej: Sudna rada berie na vedomie navrh zavere¢ného
uctu kapitoly Najvyssi sud Slovenskej republiky za rok 2007 s vyhradou, aby tento navrh bol
upraveny po gramatickej a Stylistickej stranke.

Hlasovanie:
Za: 8

Proti: 0
Zdrzali sa: 3



Navrhnuté uznesenie prijaté nebolo.

Navrh uznesenia JUDr. Hanzelovej: Sudna rada berie na vedomie ndvrh zavere¢ného
uctu kapitoly Najvyssi sud Slovenskej republiky za rok 2007.

Hlasovanie:
Za. 5

Proti: 1
Zdrzali sa: 5

Navrhnuté uznesenie prijaté nebolo.
Uznesenie ¢. 237

Stdna rada konStatuje, Ze k ndvrhu zavere¢ného uctu kapitoly Najvyssi sad
Slovenskej republiky za rok 2007 nebolo prijaté Ziadne uznesenie.

3. Prerokovanie ziadosti JUDr. Patricie Miskolczyovej, sudkyne Okresného sudu
Spisskad Nova Ves o preloZzenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud KosSice-
okolie pripadne na iny okresny sud v Kosiciach (1 Ksr 108/08)

Predseda stidnej rady konstatoval, ze do Kancelarie Sudnej rady SR bola dorucena
ziadost JUDr. Patricie Miskolczyovej, sudkyne Okresného sudu Spisskd Nova Ves
o preloZenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud KoSice-okolie, pripadne na iny okresny
sud v KoSiciach a otvoril diskusiu k tomuto bodu programu. JUDr. Hudak oznamil, Ze Ziadost’
zobrala menovana sudkyne spat’, avSak do kancelarie nebolo spat'vzatie dorucené. V diskusii
bolo navrhnuté, aby bol tento bod programu odro¢eny na neskorsie zasadnutie studnej rady.

Hlasovanie o odloZeni tohto bodu programu
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 238

Stdna rada odklada prerokovanie Ziadosti JUDr. Patricie Miskolczyovej, sudkyne
Okresného sudu SpiSskd Nova Ves o preloZenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud
Kosice-okolie, na neskorSie zasadnutie.

4. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského stdu v Kosiciach o uréenie ¢lena do
vvberovej komisie na vvberové konanie na obsadenie 2 voI’nvch miest sudcov pre
Krajsky sud v Kosiciach (1 Ksr 114/08)

Vyberové konanie na obsadenie 2 volnych miest sudcov pre Krajsky sud v KoSiciach
sa bude konat’ dia 16. maja 2008 na Krajskom sude v KoSiciach.
JUDr. Petrikova navrhla za ¢lena do tejto vyberovej komisie Doc. Bujiiakovu.

Hlasovanie:
Za: 12
Proti: 0
Zdrzali sa: 1



Uznesenie ¢. 239
Stdna rada schval'uje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie 2
vol'nych miest sudcov pre Krajsky sud v KoSiciach, Doc. Mériu Bujnakovu.

5. Informécia o0 organizovani workshopu Spanielskou Sudnou radou v San
Sebastiane (1 Ksr 117/08)

Veduca kanceldrie ozndmila, Ze Stdna rada SR je v pracovnej skupine ENCJ pre
webové strdnky. V minulom roku sa za Slovensko v tejto sieti zG¢astnil JUDr. Majchrak.
Studna rada zatial nema vytvorend svoju webovl stranku v ENCJ, pretoZze na to neboli
vyélenené finanéné prostriedky. Spanielska sidna rada pozvala na tento seminar jedného
zéstupcu zo Slovenska. JUDr. KoZzikovd navrhla JUDr. Weismannovi, aby sa tohto
workshopu zacastnila a potom sidnu radu informovala.

Hlasovanie
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 240

Sadna rada schvaluje téast’ JUDr. Blanky Weismannovej, vedicej Kancelarie Sudnej
rady Slovenskej republiky na zasadnuti pracovnej skupiny siete sudnych réad, dna 8.5.2008
v San Sebastiane v Spanielsku.

6. Prerokovanie _navrhu _ministra__spravodlivosti _Slovenskej republiky na
vymenovanie do funkcie sudcu: JUDr. Andrey Havirovej s pridelenim na
Okresny sid Vranov _nad Toplou a Mqgr. Miriam Manovej s pridelenim na
Okresny sud Banovce nad Bebravou (1 Ksr 122/08)

Predseda sudnej rady skonStatoval, Ze na rokovanie boli prizvané obe menované
kandidatky. Navrhol, aby ich stdna rada vypocula a potom hlasovala v tajnom hlasovani.
Predseda dal kandidatom priestor, aby sa prezentovali a potom im mézu dat’ ¢lenovia sudnej
rady otazky.

JUDr. Andrea Havirovd — po skon¢eni pravnickej fakulty zaCala pracovat ako
notarska koncipientka, od roku 2002 pracuje ako vysSsia sudna tradnicka na KS v PreSove.
Presla vietkymi Usekmi. JUDr. Petrikova poziadala ¢lenov sudnej rady a upozornila na to, Ze
kandidatka sa uchadza o miesto sudcu na Okresnom stide Vranov nad Toplou. Poziadala
Clenov, aby hlasovali za kandidatku a spytala sa kandidatky, ako dlho vydrzi pracovat vo
Vranove nad Toplou. Kandidatka uviedla, Ze jej nerobi problém cestovat a ziadost
o preloZenie na iny sud si nepoda. JUDr. Burger je rad, Ze pani doktorka sa prezentovala
a zdoraznila skutoénost’, ze v ramci pripravy presla vietkymi Usekmi. JUDr. Burger v rdmci
preSovskeého kraja nariadil, aby vy3Si sidni Gradnici prechadzali vietkymi Gsekmi. Pokial
nepresli vSetkymi tsekmi, nie je dobré aby sa hlasili na justicné skusky. Je to v ramci toho,
aby pripravu skvalitnili. JUDr. Hudak sa spytal, ¢i chce kandidatka dochadzat’, alebo sa
prestahovat. Kandidatka uviedla, ze bude dochadzat. Doc. Bujnakova sa priklonila
k vymenovaniu kandidatky do funkcie sudcu.

Mgr. Manovd — po skonCeni §tidia pracovala na ministerstve vndtra, neskor
absolvovala policajné vzdelanie. Z policajného zboru preSla na OS BA I1ll. A na zéklade
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vyberového konania a po dohode preSla na NS SR. Snazila sa absolvovat seminare
organizované justinou akadémiou, aby si prehibila a doplnila vedomosti. JUDr. Hanzelova
skonstatovala, Ze kandidatka pracuje v jej senate, je usilovna, ma prehlad a osobitne by
chcela vyzdvihnut skutocnost, ze v spravnom konani sa aj trestd. Mala moznost’ zistit’
v spolupréci s Mgr. Manovou, Ze vie zhodnotit’ skutkovy stav. V diskusii sa d’alej vyjadril
JUDr. Burger a JUDr. Janik, ktory podporil hlasovat’ za kandidatku. JUDr. Simonové poloZila
kandidatke otdzku, ako daleko je miesto trvalého pobytu kandidatky od Banoviec nad
Bebravou. Kandidatka uviedla, Zze to nie je d’aleko. Za vyhovenie ndvrhu na vymenovanie
kandidatky sa prihovoril aj predseda sudnej rady. Po ukonceni diskusie ¢lenovia stidnej rady
pristupili k tajnému hlasovaniu. Po ukonceni hlasovania a s¢itani hlasov predseda volebnej
komisie ozndmil vysledky hlasovania: pritomnych ¢lenov: 14, platnych hlasovacich liskov:
14,

Hlasovanie o JUDr. Andrey Havirovej
Za: 14

Proti: 0

Zdrzalisa: 0

Hlasovanie Mgr. Miriam Manovej
Za: 12

Proti: 0

Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 241

Stdna rada schval'uje kandidatov na vymenovanie do funkcii sudcov bez ¢asového
obmedzenia s pridelenim na konkrétny sud: JUDr. Andreu Havirovu s pridelenim na Okresny
std Vranov nad Toplou a Mgr. Miriam Manovu s pridelenim na Okresny sud Banovce nad
Bebravou.

7. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského sudu v PreSove o €lena do vyberovej
Kkomisie na vvberové konanie na obsadenie 1 voI’ného miesta sudcu pre Krajsky
sud v PresSove (1 Ksr 120/08)

Vyberové konanie na obsadenie 1 vol'ného miesta sudcu pre Krajsky sad v PreSove sa
bude konat’ diia 14. maja 2008 na Krajskom sude v PreSove. JUDr. Burger doplnil, Ze sa jedna
0 jedno volné miesto na trestny usek. Predseda stidnej rady navrhol za ¢lena do tejto
vyberovej komisie JUDr. Burgera.

Hlasovanie
Za: 13

Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 242
Stdna rada schval'uje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie 1
vol'ného miesta sudcu pre Krajsky sud v PreSove, JUDr. Igora Burgera.
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8. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského stdu v Trené¢ine o ¢lena do vyberovej

Kkomisie na vvberové konanie na obsadenie 1 voI’'ného miesta sudcu pre Okresny
sud Partizanske (1 Ksr 124/08)

Vyberové konanie na obsadenie 1 volI'ného miesta sudcu pre Okresny std Partizanske
sa bude konat’ v diioch 12., 13. a 16. maja 2008 na Krajskom sude v Trencine.
Predseda stdnej rady navrhol za ¢lena do tejto vyberovej komisie JUDr. Janika.

Hlasovanie
Za: 13
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 243
Sudna rada schval'uje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie 1
vol'ného miesta sudcu pre Okresny sud Partizanske, JUDr. Jozefa Janika.

9. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského sidu v Banskej Bystrici o ¢lena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 miest predsedov senatov
Krajského sudu v Banskej Bystrici (1 Ksr 125/08)

Vyberové konanie na obsadenie 2 miest predsedov sendtov Krajského sidu v Banskej
Bystrici sa bude konat’ dita 27. maja 2008 na Krajskom stde v Banskej Bystrici.
Predseda stdnej rady navrhol za ¢lena do tejto vyberovej komisie JUDr. Novéka.

Hlasovanie
Za: 14

Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 244
Stdna rada schval'uje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie 2
miest predsedov senatov Krajského sudu v Banskej Bystrici, JUDr. Bohumila Novéka.

10. Prerokovanie informéacie o zverejneni zapisnice zo 7. zasadnutia z 18. januara
2008

Predseda sudnej rady informoval clenov, Ze zdpisnica zo 7. zasadnutia nie je
zverejnena na internete z dovodu, Ze zapisnica bola viackrat menena a dopliana a jej findlna
verzia zatial’ nebola podpisana overovatel'om.

Hlasovanie
Za: 12

Proti: 0
Zdrzali sa: 0
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Uznesenie ¢. 245
Sudna rada ziada predsedu sudnej rady, aby zabezpecil zverejnenie zapisnice zo 7.
zasadnutia sidnej rady zo dna 18. januéra 2008, po doruceni od overovatela zapisnice.

NajbliZSie zasadnutie Stdnej rady SR sa bude konat’ dna 6.5.2008 v Om3eni.

Zapisala: Overil:
Jana Filipkova JUDr. Richard Molnér



