Odvolaci Disciplinarny senat 2Dso 5/2018

ROZHODNUTIE

Odvolaci Disciplinarny senat v zlozeni z predsedu JUDr. Stanislava
Libanta ajeho c¢lenov JUDr. Karola Poslucha, JUDr. Evy Behranovej,
JUDr. Jozefa Svarca a JUDr. Ivana Kochanského v disciplinarnej veci vedenej
proti JUDr. E.U., sudcovi Okresného sudu X, 0odvolani sudcu proti
rozhodnutiu Disciplinarneho senatu, zo dia 20.02.2018 sp. zn. 1Ds 1/2017, na
neverejnom zasadnuti konanom v Bratislave, dina 13. septembra 2018, takto

rozhodol:

Podla § 131 odsek 4 zakona ¢. 385/200 Z. z. o sudcoch a prisediacich
ao0zmene adoplneni niektorych zakonov, v zneni neskorSich predpisov,
odvolanie E.U., narodeného xxx, sudcu Okresného sudu X,

zamieta,

pretoze bolo podané osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala.

Odovodnenie:

Napadnutym rozhodnutim Disciplinarny senat uznal sudcu Okresného
sudu X, JUDr. E.U. (dalej iba sudca) vinnym zo zavazného disciplinarneho
previnenia podl'a § 116 odsek 2 pismeno f/ zdkona ¢. 385/200 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov, v zneni neskorSich
predpisov (d’alej iba zakon o sudcoch a prisediacich) na skutkovom zaklade, ze

ako zakonny sudca konajuci v jemu pridelenej veci pod sp. zn.
3T/132/2016 o d’alsom trvani vidzby podl'a § 238 odsek 3 Trestného poriadku,
obzalovaného E.O. rozhodol az 18. januara 2017 uznesenim 3T/132/2016
napriek tomu, ze prokurator Okresnej prokuratiry X podal na obzalovaného
E.O. obzalobu uz dna 05. oktobra 2016, v dosledku ¢oho bol obzalovany E.O.
uznesenim Krajského sudu v X sp. zn. 5Tos/5/2017 zo dia 25. januara 2017
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prepusteny z vazby na slobodu, ¢im porusil ustanovenie § 30 odsek 4 zakona
¢. 385/2000 Z. z. osudcoch aprisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov, konat’ bez zbyto¢nych prietahov v Case od 05.10.2016 do 18.01.2017
(vynimajuc obdobie od 05.10.2016 do 23.10.2016).

Za toto zadvazné disciplindrne previnenie bolo sudcovi podla § 117 odsek
3 pismeno b/ zékona o sudcoch a prisediacich ulozené disciplinarne opatrenie —
znizenie funkéného platu o 50 (pét'desiat) percent na obdobie troch mesiacov.

Po vyhlaseni rozhodnutia predsednicka Disciplinarneho senatu, za
pritomnosti sudcu, zddvodnila rozhodnutie adala poucenie o opravnom
prostriedku. Sudca nasledne vyhlasil ,,vzdavam sa prava podat’ odvolanie®.

Rozhodnutie bolo sudcovi dorucené dna 09.05.2018.

Dna 21.05.2018 sudca podal proti rozhodnutiu odvolanie v ¢asti vyroku
0 uloZeni ,,trestu®.

Podl'a § 131 odsek 4 zakona o sudcoch a prisediacich ,,Ak Odvolaci
Disciplinarny sendt odvolanie nezamietne, napadnuté rozhodnutie Gplne alebo
z Casti zrusi arozhodne zpravidla sam vo veci alebo vec vrati na nové
prejednanie a rozhodnutie*.

Podl'a § 150 odsek 2 Trestného poriadku, ,,Pri posudzovani disciplinarne;j
zodpovednosti sudcu sa primerane pouZzije prva Cast’ Trestného zakona a na
disciplinarne konanie sa primerane pouzije Trestny poriadok, ak tento zakon
neustanovuje inak alebo ak zpovahy veci nevyplyva nieCo iné, pri
posudzovani®.

Podl'a § 316 odsek 1 Trestného poriadku, ,,Odvolaci sud zamietne
odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej
istej veci uz pred tym vyslovne vzala spét’ alebo bolo podané proti vyroku, proti
ktorému nie je pripustné.

S poukazom na skuto¢nost, Ze sudca, proti ktorému bolo vedené
disciplinarne konanie sa po rozhodnuti Disciplinarneho sendtu svojho prava
podat’ odvolanie vyslovne vzdal, bolo potrebné, bez preskimavania v merite
veci rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
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Poudcenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny riadny opravny
prostriedok.

V Bratislave dna 13. septembra 2018

JUDr. Stanislav LIBANT
predseda Odvolacieho Disciplinarneho senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Mgr. Zuzana Dimmelova



