Zapisnica z 15. zasadnutia Stidnej rady Slovenskej republiky
zo dia 2.-3. jula 2008
Krajsky sid PreSov

Pritomni:

1) JUDr. Milan Karabin

2) JUDr. Viera Petrikova

3) JUDr. Jana Bajankova

4)  JUDr. Igor Burger

5) JUDr. Jan Burik

6) JUDr. Ida Hanzelova

7)  JUDr. Daniel Hudak

8)  JUDr. Peter Hulla

9) JUDr. Jozef Janik

10) JUDr. Anna Markova - ospravedlnena
11) JUDr. Richard Molnér
12) JUDr. Bohumil Novak
13) JUDr. Juraj Sopoliga

14) JUDr. Gabriela Simonova
15) JUDr. Méria Usacevova
16) JUDr. Daniela Svecova
17) JUDr. Helena Kozikova
18) Doc. Maria Bujnakova

19) JUDr. Blanka Weismannov4 - vediuca Kancelérie Stidnej rady SR
20) Jana Filipkova - zapisovatel'ka

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky otvoril 15. zasadnutie Sudnej rady
Slovenskej republiky (d’alej len "sudna rada"). Konstatoval, ze zasadnutie sudnej rady je
uznaSaniaschopné, ospravedlnili sa: JUDr. Anna Markova, JUDr. Daniel Hudak. Doc.
Bujnéakova prisla na zasadnutie v popoludiiajsich hodinach. JUDr. Hudék prisiel na zasadnutie
sudnej rady dna 3. jala 2008.

Clenom sudnej rady bol v pisomnej podobe predlozeny navrh programu zasadnutia
nasledovne:
Program:

1. Prerokovanie Spravy o vysledkoch revizie vykonanej na Okresnom stide v Lucenci
(1 Ksr 199/08)

2. Prerokovanie navrhu predsednicky Krajského sudu v Bratislave na docasné pridelenie
JUDr. Ondreja Krajca, sudcu Okresného sudu Bratislava IV na vykon funkcie sudcu
na Krajsky sud v Bratislave od 1. septembra 2008 do 28. februara 2009 (1 Ksr 197/08)



3. Prerokovanie ziadosti JUDr. Michaely Usacevovej, sudkyne Okresného sudu Pezinok
o docasné pridelenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Piestany (1 Ksr 205/08)

4. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie do
funkcie sudcu: Mgr. Petra Komana s pridelenim na Okresny std Poprad, JUDr.
Miriam Szarazovej s pridelenim na Okresny sud Stard Luboviia a JUDr. Zuzany
Bisc¢akovej s pridelenim na Okresny sud Presov (1 Ksr 196/08)

5. Informacia o plneni planu prace Stdnej rady Slovenskej republiky na rok 2008 podla
schvélené¢ho harmonogramu za I. polrok 2008 (1 Ksr 209/08)

6. Prerokovanie navrhu zékona ¢. 312/2001 Z.z. o Statnej sluzbe a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (1 Ksr 210/08)

7. Prerokovanie ndvrhu sudcu Okresného sidu Michalovce JUDr. Stanislava Sojku na
zruSenie rozhodnutia ministra spravodlivosti Slovenskej republiky o docasnom
pozastaveni vykonu funkcie sudcu (1 Ksr 216/08)

8. Prerokovanie Navrhu koncepcie stabilizacie sudnictva predloZzeného Ministerstvom
spravodlivosti Slovenskej republiky pod ¢. 18089/2008-70 (1 Ksr 212/08)

9. Prerokovanie ziadosti JUDr. Viery Schmotzerovej, sudkyne Krajského sidu v PreSove
o prelozenie na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Kosiciach (1 Ksr 213/08)

10. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie:
Mgr. Daniely Pilar¢ikovej a JUDr. Milana Antala do funkcie sudcu s pridelenim na
Okresny sud Néamestovo, JUDr. Vladimira Topolancika do funkcie sudcu s
pridelenim na Okresny sid Ruzomberok, JUDr. Zuzany Gajerovej, JUDr. Lubomiry
Krchnikovej a JUDr. Michaely Kralovej do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny
sud Pezinok, JUDr. Karola Krochtu s pridelenim na Okresny sud Bardejov (1 Ksr
214/08)

11. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sudu v Trencine na docasné pridelenie
JUDr. Denisa Vékonyho, sudcu Okresného sudu Tren¢in na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Trencine (1 Ksr 219/08)

12. Prerokovanie Navrhu vecného zameru zdkona o zruSeni vojenskych sudov
predlozeného Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pod ¢. 17340/2008-
130 (1 Ksr 218/08)

JUDr. Sopoliga navrhol rozsirit program rokovania o bod tykajici sa rokovania
rozporového konania k statusovym zakonom, ktoré ma byt 7., alebo 8. jula na Ministerstve
spravodlivosti SR. Rozporové konanie je lehotované a treba rozhodnut’, kto sa ho zucastni.

Hlasovanie o doplneni programu o informdciu tykajucu sa rozporového konania
k zékonu ¢. 385/2000

Za: 15
Proti: 0
Zdrzalisa: 0



Predseda sudnej rady navrhol schvalit’ doplneny program rokovania ako celok.

Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 308
Sudna rada SR schval'uje program 15. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky.

Predseda sudnej rady navrhol za overovatel’a zépisnice JUDr. Gabrielu Simonovii.

Hlasovanie o overovatel'ovi zapisnice:
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 309
Studna rada SR schval'uje za overovatela zépisnice JUDr. Gabrielu Simonovi a za
zapisovatel’ku tohto zasadnutia Janu Filipkovu.

Predseda sudnej rady v suvislosti s navrhom na vymenovanie kandidatov do funkcie
sudcov navrhol schvalit’ volebni komisiu. Za ¢lenov do volebnej komisie boli navrhnuti:
JUDr. Richard Molnar, JUDr. Peter Hulla, JUDr. Igor Burger.

Hlasovanie o: JUDr. Molnar
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o: JUDr. Hulla
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o: JUDr. Burger
Za: 13

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 310
Stdna rada schvaluje ¢lenov volebnej komisie pre vykonanie tajnej volby: JUDr.
Richard Molnar, JUDr. Peter Hulla, JUDr. Igor Burger.

Rokovanie:

1. Prerokovanie Spravy o vvsledkoch revizie vykonanej na OKkresnom sude v
Lucenci (1 Ksr 199/08)

Na prerokovanie tohto bodu programu bol na zasadnutie pozvany veduci revizneho
oddelenia, Mgr. Stefan Baldz a predseda Okresného sudu v Lucenci. Mgr. Balaz sa na



zasadnutie nedostavil. JUDr. Géci, predseda Okresného sudu v Lucenci uviedol, ze
zistenia reviznej komisie, ktoré st sucastou spravy o vysledkoch revizie vykonanej na
Okresnom sude v Lucenci povazuje za dostatocné a nedostatky za primerané. JUDr.
Usacevova konStatovala, ze odobratim prace v domacom prostredi sa zvysi plynulost
vybavovania. JUDr. Petrikova sa spytala, ¢i pocitili pracovnu aktivitu a efekt prace sudcov
po odobrati moznosti vykonu prace v domacom prostredi. Predseda okresného sudu si
mysli, Ze nemdze prist’ k zneuzivaniu vykonu prace v domacom prostredi. Ked’ sa spisy sa
nevybavuju, treba zvysit' rychlost’ konania takymto sposobom. Veci sa zacali hned’
plynulo vybavovat. Vykonavaju sa redlne ukony.

Predseda stidnej rady navrhol prijat’ uznesenie, ktorym stidna rada vezme na vedomie
vysledok spravy o vysledkoch revizie, stotozni sa s opatreniami, ktoré st predmetom tejto
spravy a ktoré sa odporucaju predsedovi Okresné¢ho sudu v Lucenci prijat’.

Hlasovanie:
Za: 14
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 311

Studna rada SR berie na vedomie vysledok spravy o vysledkoch revizie, stotoznuje sa
s opatreniami, ktoré su predmetom tejto spravy a ktoré sa odporucaji predsedovi Okresného
sudu v Lucenci prijat’.

2. Prerokovanie navrhu predsedni¢ky Krajského studu v Bratislave na docasné
pridelenie JUDr. Ondreja Krajca, sudcu Okresného sudu Bratislava IV na
vvkon funkcie sudcu na Krajsky sud v Bratislave od 1. septembra 2008 do 28.
februara 2009 (1 Ksr 197/08)

Predseda sudnej rady konstatoval, ze do Kancelarie Stdnej rady SR bol doruceny
navrh predsednic¢ky Krajského sudu v Bratislave na do¢asné pridelenie JUDr. Ondreja Krajca,
sudcu Okresného sudu Bratislava IV na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Bratislave a
otvoril diskusiu k tomuto doasnému prideleniu. V diskusii sa vyjadrila JUDr. Simonova
ktora konstatovala, Ze ide o mladého sudcu a KS v BA by chcel riesit’ otdzku docasného
pridelenia formou kvalifikacnej staze. Nemaju vel'a ziadosti o do¢asné pridelenie.

Predsednicka OS BA 1V, ako aj Sudcovska rada OS BA IV s docasnym pridelenim
suhlasi.

Navrh uznesenia: sudna rada docasne prideluje JUDr. Ondreja Krajca, sudcu
Okresného stdu Bratislava IV na vykon funkcie sudcu na Krajsky sad v Bratislave od 1.
septembra 2008 do 28. februara 2009.

Hlasovanie:
Za: 14
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 312

Stidna rada docasne prideluje JUDr. Ondreja Krajcu, sudcu Okresného sudu
Bratislava IV na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Bratislave od 1. septembra 2008 do
28. februara 2009.




3. Prerokovanie ziadosti JUDr. Michaely Usaclevovej, sudkyne Okresného sudu
Pezinok o docasné pridelenie na vvkon funkcie sudcu na Okresnv sid Pie§any
(1 Ksr 205/08)

Predseda stidnej rady konStatoval, Zze do Kancelarie Stidnej rady SR bola dorucena
ziadost’ JUDr. Michaely Usacevovej, sudkyne Okresného sudu Pezinok o doc¢asné pridelenie
na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Piestany. Predseda sudnej rady otvoril k diskusiu k
tejto ziadosti. V diskusii JUDr. Simonova navrhla odro¢it’ tento bod programu, nakol’ko nie je
Specifikované, od kedy do kedy by bola sudkyna pridelena. Do¢asné pridelenie by malo trvat’
jeden rok. K tomuto sa pripojila JUDr. Usacevova.

Névrh uznesenia: Stiidna rada odkladd rozhodovanie o tomto bode programu s tym, ze
sa upresni dlzka docasného pridelenia, jej zaciatok a koniec, po zisteni stanoviska sudkyne.

Hlasovanie:
Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 313
Stdna rada odklada rozhodovanie o tomto bode programu s tym, Ze sa spresni dlzka
docasného pridelenia, jeho zaciatok a koniec, po zisteni stanoviska sudkyne.

4. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na
vymenovanie do funkcie sudcu: Mgr. Petra Komana s pridelenim na OKkresny
sud Poprad, JUDr. Miriam Szarazovej s pridelenim na OKresny sud Stara
Luboviia a JUDr. Zuzany BiS¢iakovej s pridelenim na OKkresny sud PreSov (1

Ksr 196/08)

Predseda stidnej rady skonStatoval, Ze na rokovanie boli prizvani navrhnuti kandidati
na vymenovanie do funkcie sudcu. Navrhol, aby ich stdna rada vypocula a potom
rozhodovala v tajnom hlasovani.

Mgr. Peter Koman — pracuje ako advokat, uspel na vyberovom konani. Na
vyberovom konani bola za stidnu radu JUDr. Petrikova ktora zhodnotila, ze kandidat bol
vel'mi Gspes$ny a podporila jeho schvélenie.

JUDr. Miriam_Sziarazova — jeho motivom Studovat pravo bolo to, ze chcela
vykondvat’ povolanie sudcu. Po ukonceni vzdelania nebolo voI'né miesto vysSieho sudneho
uradnika atak sa zamestnala v advokatskej kancelarii. Nakol'ko chcela vykonavat svoj
povodny ciel’, prihlasila sa do vyberového konania, v ktorom uspela.

JUDr. Zuzana BiS¢dkova — je justiCnou cakatelkou na Okresnom stde v Presove,
presla vSetkymi oddeleniami, jej presvedCenie Ze chce byt sudkyniou sa utvrdilo pri préci
cakatel’ky.

Po ukonceni diskusie clenovia sudnej rady pristapili k tajnému hlasovaniu. Po
ukonceni hlasovania a sc¢itani hlasov predseda volebnej komisie oznamil vysledky hlasovania:
pritomnych ¢lenov: 15, platnych hlasovacich listkov: 15



Hlasovanie o: Mgr. Peter Koman
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie o: JUDr. Miriam Szarazova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie o: JUDr. Zuzana Bis¢akova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 314

Stidna rada schval'uje kandidatov na vymenovanie do funkcii sudcov bez Casového
obmedzenia s pridelenim na konkrétny std: Mgr. Petra Komana s pridelenim na Okresny sud
Poprad, JUDr. Miriam Szarazovu s pridelenim na Okresny sid Stard LCuboviia a JUDr.
Zuzanu Biscakovu s pridelenim na Okresny std Presov.

5. Informacia o plneni planu prace Sudnej rady Slovenskej republiky na rok 2008
podl’a schvaleného harmonogramu za 1. polrok 2008 (1 Ksr 209/08)

Predseda stdnej rady uviedol, ze Kancelaria Sudnej rady SR spracovala
vyhodnotenie plnenia planu prace sudnej rady za I. polrok 2008 a navrhol zobrat’ ho na
vedomie.

Hlasovanie:
Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 315
Studna rada SR berie na vedomie informéciu o plneni planu prace Stdnej rady
Slovenskej republiky za I. polrok 2008

w

6. Prerokovanie navrhu zakona ¢. 312/2001 Z.z. o Statnej sluzbe a o zmene
a doplneni niektorvch zakonov v zneni neskorsich predpisov (1 Ksr 210/08)

V diskusii sa vyjadrila JUDr. Weismannova, ktora tento bod programu uviedla. Podl'a
pripravovaného navrhu zékona sa Statna sluzba nebude vzt'ahovat’ na Kancelariu Sudnej rady
SR. Zamestnanci kancelarie Narodnej rady SR, zamestnanci prezidenta SR maju svoju pravnu
upravu vlastnym zakonom. Dovod, pre ktoré nebude spadat’ kancelaria sudnej rady do zakona
o Statnej sluzbe je v navrhu uvedeny ten, ze kancelaria stidnej rady vykonava obsluzné prace a
sluzby. Veduca kancelarie sudnej rady ma za to, ze zakonodarca opomenul pri tvorbe zakona
o sudnej rade uviest’ slovo odborne v ulohach, ktoré¢ zabezpecuje kancelaria sudnej rady.

Zakonodarca v dobe tvorby zdkona o sidnej rade ani nemohol poznat' tulohy, ktoré
kancelaria stidnej rady bude zabezpecovat a ¢i bude zabezpecovat’ len obsluznu, alebo aj



odbornu ¢innost’. Veduca kanceldria na zaver uviedla, Ze si mysli, Ze kanceléria stidnej rady
by mala spadat’ do zdkona o Statnej sluzbe, pripadne by mala byt upravena vlastnou zdkonnou
tpravou. JUDr. Svecova na podporu statusovych zakonov uviedla, Ze kategéria robi narok na
Statny rozpocet. Tento zakon ovplyviiuje narok na Statny rozpocet atak by nemal byt
schvaleny. JUDr. Hanzelova si mysli, Ze rozbor JUDr. Weismannove;j je dobry a navrhuje dat’
v tejto suvislosti ministerstvu zasadntl pripomienku. Je to vykon Statnych zalezitosti a to je
vykonom v Statnej sluzbe. Medzinarodné vztahy a ucast’ na sieti sudnych rad sa ani nedaju
vykonavat’ inak. JUDr. Bajankova navrhla d’al§iu zasadni pripomienku, ato aby platové
tarify boli presne vyéislené. JUDr. Hanzelova doplnila, Ze ndvrh zakona nespiiia podmienky
pripomienkového konania. Predseda sudnej rady si mysli, Ze ak sa schvali navrh zakona
v takej podobe v akej je predlozeny, nastane pravny chaos. JUDr. Sopoliga sa stotoznil s tym,
¢o bolo povedané. Plnenie uloh pri vykondvani Statnych zalezitosti odkazuje na zékon ¢.
385/2000 Z.z.

Predseda sudnej rady povazuje toto za vazny zasah vo vztahu ku stdnej rade, ako aj ku
vzt'ahu kancelérie sudnej rady.

Navrh uznesenia:

Hlasovanie:
Za: 14
Proti: 0
Zdrzali sa:0

Uznesenie €. 316
Stdna rada SR L.

A. konStatuje, Ze

- navrh predloZzeny do pripomienkového konania je predCasny vzhl'adom na
neuplnost’ prilohy €. 4.

- navrh popiera postavenie Sudnej rady Slovenskej republiky ako tstavného organu
s tym, Ze vyclenuje Kanceldriu Sudnej rady Slovenskej republiky spomedzi uradov
plniacich tlohy pri vykonavani Statnych zélezitosti a rusi Statnu sluzbu d’alSich
zamestnancov kancelarie napriek tomu, ze plnia lohy uvedené v §1 ods. 2 pism.
a), e), 1), g), h), a so zretel'om najmi na odbornu pripravu rozhodnuti zakladajicich
legitimitu sudcovskej funkcie aj llohy podla §1 ods. 3 pism. a), b) navrhu zadkona
atlohy Stdnej rady SR podla ¢&lanku 141 a) Ustavy Slovenskej republiky
a zékona ¢. 185/2002 o Sudnej rade Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov.

B. zasadne nesuhlasi s predlozenym navrhom v §2 ods. 4 pism. h) a §143 a ziada ich
vypustenie.

C. ziada doplnenie navrhu v ustanoveniach 1. §6 ods. 3 o novy bod 5 v zneni: ,,5.
Predsedom sudnej rady apredsedom najvysSiecho stdu a ostatni predsedovia
sudov*

II. v § 9 ods. 2 onové pismend v poradi ,,d) Kancelaria Sudnej rady Slovenskej
republiky” (d’alej len ,kanceldria sudnej rady®). e) Najvyssi sud Slovenskej
republiky (d’alej len najvyssi sud), krajsky sud, okresny sud, Specialny std, vyssi
vojensky sud a vojensky obvodovy sud a navrhuje vypustenie pod pism. f) slovo
,sudy*.

Odévodnenie k bodu 1: predseda sudnej rady atiez predseda najvyssicho sudu
rovnako ako osoby uvedené v ndvrhu menuje do funkcie osoby vykonavajuce
Statnu sluzbu.




Odovodnenie k bodu 2: sudnou radou navrhované znenie a poradie sluzobnych
uradov pre ucely tohto zakona zodpovedd postaveniu stdnictva v istavnom
systéme zaloZzenom na trojdeleni Statnej moci atieZ existujucej sudnej slstave
danej stavou a zakonmi.

D) podporuje navrh najvyssieho stidu, aby v §6 ods. 2 bol ako ,,odbornik ustavného
Cinitel'a* uvedeny aj odbornik plniaci ulohy pre sudcu najvyssieho sidu (podla
osobitného zakona)

E) toto uznesenie stdna rada ziada povazovat za zdsadné pripomienky
k predloZenému néavrhu zdkona, ktoré¢ho sucastou s aj pripojené pripomienky
kancelarie sudnej rady.

F) Navrhovana pravna uprava neobsahuje platové tarify a tento nedostatok nemozno
odstranit’ iba vysvetlujucou poznamkou pod ciarou. Inak z celkového znenia
jednoznacne vyplyva, Ze tvori znacnl poziadavku na Statny rozpocet.

G) Navyse nie je jasny dovod, pre ktory sa robi celkom novy pravny predpis. Tato
situacia negativne vplyva na stabilitu pravneho poriadku.

7. Prerokovanie navrhu sudcu OKresného sudu Michalovce JUDr. Stanislava
Sojku na zruSenie rozhodnutia ministra spravodlivosti Slovenskej republiky o
docéasnom pozastaveni vvkonu funkcie sudcu (1 Ksr 216/08)

Predseda sudnej rady konsStatoval, ze do Kanceldrie Sudnej rady SR bol doruceny
navrh sudcu Okresného stidu Michalovce JUDr. Stanislava Sojku na zruSenie rozhodnutia
ministra spravodlivosti Slovenskej republiky o do¢asnom pozastaveni vykonu funkcie sudcu.

JUDr. Sojka bol prizvany na zasadnutie. Predseda siidnej rady mu umoznil vyjadrit’ sa
k pripadu. JUDr. Sojka ozndmil, Ze minister spravodlivosti mu pozastavil vykon funkcie
sudcu na zaklade navrhu predsedu OS Michalovce. Skuto¢nosti uvedené v samotnom navrhu
predsedu OS, ako aj v rozhodnuti ministra spravodlivosti s nepravdivé. Jednalo sa o trestna
vec, kde boli paSovatelia cigariet, zastupoval ich osobny obhajca JUDr. Soro€inu, predsedu
OS Michalovce. Sudca tam rozhodol tak, Ze uznal vinu klientov, naslednej doslo k odvolaniu,
advokat napisal, ze ako byvaly prokurator by sudca nemal vykondvat’ funkciu na trestnom
useku. Od 1.1. bol sudca z trestného oddelenia preradeny. Na zaklade preradenia na iny tsek
sudca podal sudcovskej rade namietku voci preradeniu. Sudcovska rada poziadala sudcu, aby
predlozil odvolanie na zaklade ktorého bol preradeny clenom sudcovskej rady. Toto sudca
urobil. Obsah tohto odvolania nebol spristupneny nikomu inému. Pocas jeho doterajSej praxe
nemal ziadne problémy, nebol disciplinarne rieSeny a tak nevidi dovod, aby bol podany navrh
na pozastavenie vykonu funkcie sudcu, ako aj navrh na odvolanie z vykonu funkcie sudcu.
JUDr. Petrikova sa spytala, ¢i sa vo¢i sudcovi vedie disciplinarne konanie. Sudca odpovedal,
7e nie, zatial mu ni¢ nebolo doru¢ené. JUDr. Sopoliga dal na zvaZenie, aky postup sa ma
zvolit. JUDr. Bajankova povedala, ze sa priklana k JUDr. Sopoligovi v tom, Ze sudna rada
ma okliestené moznosti. Disciplindrne konanie bolo 3.6.08 zacaté. Rozhodnutie by mala
sudna rada nechat’ na disciplindrnom sude. Predseda stidnej rady navrhol, aby sudna rada
zvazila, ¢i su okolnosti tak zavazné, ze sa skoncia vylic¢enim z radu sudcov. Stidna rada ako
ustavny organ ma na to kompetenciu. JUDr. Hanzelova konStatovala, ze v rozhodnuti
o pozastaveni funkcie nie je konkretizované, aké podmienky pre pozastavenie vykonu funkcie
boli splnené. JUDr. Usacevova navrhla, aby sa tento bod prelozil na zajtrajSie rokovanie
(3.7.08), aby bolo rozhodnutie sudnej rady objektivne, nakolko pride aj JUDr. Huddk,
zastupca ministerstva spravodlivosti a aby mal moznost’ vyjadrit’ sa. JUDr. Kozikova sa
k tomuto pripojila. JUDr. Novék si mysli, Zze poruSenie mlcanlivosti sudcu je jednou zo



zékladnych poruseni povinnosti sudcu. Sudca tvrdi, Ze on to neurobil a ml¢anlivost’ neporusil.
Je to tvrdenie proti tvrdeniu.

Predseda sudnej rady prerusil konanie otomto bode na 3.7.2008. Ministerstvo
spravodlivosti poverilo ¢lena stidnej rady JUDr. Hudaka, aby prednieslo spravu k tomuto
bodu. Predseda sudnej rady zéaroven navrhol, aby bol pozvany aj sudca JUDr. Sojka na
zasadnutie. Zasadnutie dna 3.7. zaCne o desiatej hod. Dna 3.7. sa JUDr. Sojka opétovne
dostavil na zasadnutie Stidnej rady SR a prezentoval svoj ndzor. JUDr. Hudék sa vyjadril, Ze
ministerstvo trvd na podanom navrhu. JUDr. Hanzelovéa sa spytala JUDr. Sojku, ¢i spolu
s rozhodnutim o pozastaveni dostal aj navrh na disciplinarne konanie a ¢i vie, ¢o sa mu kladie
za vinu. KonStatovala, ze s doCasnym pozastavenim sa doruCuje zvyc€ajne aj navrh na
disciplinarne konanie.

Navrh uznesenia: sudna rada zrusuje rozhodnutie ministra spravodlivosti Slovenskej
republiky o do¢asnom pozastaveni vykonu funkcie sudcu JUDr. Stanislava Sojku.

Hlasovanie:
Za: 2

Proti: 6
Zdrzali sa: 4

Uznesenie ¢. 317

Stdna rada konstatuje, ze navrh na zruSenie rozhodnutie ministra spravodlivosti
Slovenskej republiky o do¢asnom pozastaveni vykonu funkcie sudcu JUDr. Stanislava Sojku
neziskal dostato¢ny pocet hlasov.

8. Prerokovanie Navrhu koncepcie stabilizacie sudnictva predloZzeného
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pod ¢. 18089/2008-70 (1 Ksr

212/08)

JUDr. Hanzelova z textu usudila, ze bol zrealizovany nejaky prieskum, do ktorého
sudna rada, ani Najvyssi sid SR, zahrnuti neboli. Z tohto hl'adiska material nema nalezitosti,
ktoré¢ by mal mat. Zakladné problémy, ktoré vyplyvaji z tabuliek nezodpovedaji okruhom,
ktoré su uvedené v tabulkach. Chyba jej tam NS SR z hl'adiska toho, v akom je postaveni,
v akom je vybaveni a v akych podmienkach pracuje. Povazuje materidl za nedostato¢ny.

JUDr. Hulla sa k tomuto pripojil, povazuje material za vazny materidl, ktory by mal
byt smerodajnym. Koncepciu vybavoval prof. Svak, nebolo to dorucené ani Justinej
akadémii. V navrhoch opatreni je spominana aj otazka vzdeldvania sudcov pod bodom 8§,
avSak dalej sa uz vzdelavanie sudcov nespomina. JUDr. Hulla navrhol, aby bol presne
vymedzeny okruh, ¢oho sa to ma tykat. Aj tieto veci treba dopracovat. JUDr. Sopoliga
nena$iel v materiali ani zmienku o tom, Ze sudna rada existuje a mali by byt posilnené jej
kompetencie. Material zistuje len konkrétny okruh problémov, neriesi koncepciu. Bolo by
treba vratit’ sa k materialu spred troch rokov, kde minula sudna rada vypracovala material
analyzu tykajucu sa sudnictva a tento material spred troch rokov doplnit’ a navrhnit’ vlastnt
predstavu koncepcie. Doc. Bujndkovu zaraza, ze akreditovana vysoka Skola si dovoli takéto
tvrdenia. Nemo6zu byt hodnotené T'udské a persondlne vlastnosti ¢loveka. Néazor JUDr.
Burgera je ten, Ze treba cely material prerobit’. Je v rovine teoretickej, nie je podloZzeny ni¢im
konkrétnym. Nie je vizia, nepovazuje to za koncepciu, chyba predovsetkym dosledna analyza,
ktord by potvrdzovala, ktora cesta je dobra a ktord zl4. Kazdy ma svoj profesiondlny nazor
ahladd rieSenia. Jednym z problémovych miest je aj nestabilita pravneho poriadku
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a sudcovska tvorba prava. Ustavny sud si zaCina zamienat ustavnost’ so zakonnostou. Na
zalezitosti zakonnosti je tu najvyssi sud a nie sud ustavny.

Predseda stidnej rady navrhol uznesenie, o ktorom dal nasledne hlasovat’: Sudna rada
SR nesuhlasi s predlozenym navrhom koncepcie stabilizacie sudnictva vydanym MS SR pod
¢. 18089/2008. Neodporuca predlozit' takéto znenie navrhu UPV NR SR odporiaca
navrhovatelovi navrh koncepcie prepracovat na =zaklade podkladov spracovanych
v spolupraci so zastupcami sudnej rady, najvyssieho sudu a justi¢nej akadémie.

Hlasovanie:
Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 318

Stdna rada 1. nesuhlasi s predlozenym ndvrhom koncepcie stabilizacie stdnictva
vydanym Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pod ¢. 18089/2008. 2.
neodporiéa predlozit takéto znenie navrhu Ustavnopravnemu vyboru Narodnej rady
Slovenskej republiky. 3. odporuca navrhovatel'ovi navrh koncepcie prepracovat’ na zaklade
podkladov spracovanych v spolupraci so zastupcami sudnej rady, najvyssieho sudu a justicnej
akadémie.

9. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Viery Schmotzerovej, sudkvne Krajského sudu v
PreSove o preloZenie na vvkon funkcie sudcu na Krajsky sud v KoSiciach (1

Ksr 213/08)

Predseda stidnej rady konstatoval, ze do Kancelarie Stdnej rady SR bola dorucena
ziadost’ JUDr. Viery Schmotzerovej, sudkyne Krajského sidu v PreSove o preloZenie na
vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Kosiciach. Predseda stdnej rady otvoril diskusiu k
tejto Ziadosti. V diskusii sa vyjadril JUDr. Burger, ktorého prekvapuje postoj, ktory zaujal
kosicky sud k JUDr. Schmotzerovej. JUDr. Schmotzerova pracuje 12 rokov na KS v PreSove.
Nastapila v kritickom case, kedy krajsky sud nemal dostatok sudcov. Sudkyni sa zhorsil
zdravotny stav a iba z tohto dévodu si podala Ziadost’ o prelozenie do miesta svojho bydliska.
Ak Krajsky sud v KoSiciach nema voI'né miesto, tak z hl'adiska humannosti pontka JUDr.
Burger miesto sudcu Krajského siudu v PreSove Krajskému sudu v Kosiciach. JUDr.
Usacevova navrhla odrocit’ aj tento bod programu na zasadnutie dila 3.7.2008.

Néavrh uznesenia: stdna rada odkladd prerokovanie ziadosti sudkyne JUDr.
Schmotzerovej na 2.9.2008 za ti¢elom zistenia, ¢i sa vytvori vol'né miesto na Krajskom sude
v Kosiciach.

Hlasovanie:
Za: 13
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 319
Stidna rada odklada prerokovanie Ziadosti sudkyne JUDr. Schmotzerovej na 2.9.2008
za ucelom zistenia, ¢i sa vytvori voI'né miesto sudcu na Krajskom sude v Kosiciach.
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10. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na
vymenovanie: Mgr. Daniely Pilaréikovej a JUDr. Milana Antala do funkcie
sudcu s pridelenim na OKkresny sid Namestovo, JUDr. Vladimira Topol’ancika
do funkcie sudcu s pridelenim na OKkresny sud RuZomberok, JUDr. Zuzany
Gajerovej, JUDr. LPubomiry Krchnikovej a JUDr. Michaely Kralovej do
funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Pezinok, JUDr. Karola Krochtu s
pridelenim na OKresny sud Bardejov (1 Ksr 214/08)

Predseda stidnej rady skonstatoval, Ze na rokovanie boli prizvani navrhnuti kandidati
na vymenovanie do funkcie sudcu. Navrhol, aby ich stidna rada jednotlivo vypocula a potom
rozhodla v tajnom hlasovani.

Mgr. Daniela Pilarcikova — vyStudovala pravnicka fakultu v roku 1996, na okresnej
prokuratire absolvovala cakatel'ski prax, po nej si vykonala prokuratorskti skusku
a vykonavala pracu prokuratorky. Ako prokuratorku ju viac bavilo trestné pravo, avsak robila
aj netrestné pravo. Za vrchol pravnického povolania povazuje pracu sudcu, ktord by ju
posunula dopredu.

JUDr. Milan Antal — pravnicku fakultu ukoncil v KoSiciach, pocas advokatskej
¢innosti sa venoval vSetkym oblastiam prava. Z advokécie sa uchadza o miesto sudcu, pretoze
v advokacii zastupoval ¢astokrat zaujmy klientov, o ktorych nebol vnutorne presvedéeny.

Predseda stdnej rady oboznamil pritomnych ¢lenov s listom JUDr. Jana Smetanu, zo
dna 1.7.2008, ktorym upozornil o negativnych skuto¢nostiach tykajicich sa kandidata JUDr.
Milana Antala. JUDr. Kozikova navrhla odrocit’ rozhodovanie o JUDr. Antalovi a zistit’ od
ministra, ¢i trvd na svojom povodnom navrhu. K ndvrhu na odlozenie rozhodovania sa
pripojila JUDr. Hanzelova. Hlasovanie o tomto bode bolo odlozené na 3.7.2008.

Predseda sudnej rady Slovenskej republiky ozndmil ¢lenov Sudnej rady SR, Ze
poziadal predsedu Krajského stidu v Banskej Bystrici o informéciu, kol’ko ma advokat JUDr.
Antal neukoncenych konkurznych konani. Z Krajského sudu v Banskej Bystrice prisla
odpoved’, ze tychto konani je 7. Pritomny JUDr. Hudadk oznamil, ze nakol'ko sa vcera vratil
zo sluzobnej cesty, nevie sa k tomu vyjadrit’ a tak navrhol, aby bol tento bod programu
odlozeny.

Navrh uznesenia: sidna rada prerusuje rokovanie o JUDr. Milanovi Antalovi. do
najblizS§ieho zasadnutia stdnej rady. Urcuje komisiu v zloZzeni: JUDr. Gabriela
Simonova, JUDr. Richard Molnar, JUDr. Méria Usagevova, JUDr. Jozef Janik a JUDr. Milan
Karabin, aby preverili okolnosti vyplyvajice z ozndmenia JUDr. Jdna Smetanu zo dna 1. jula
2008.

JUDr. Vladimir TopoPanéik — prezentoval svoju doterajSiu prax, ako aj dovody,
preco chce vykonavat’ pracu sudcu.

JUDr. Zuzana Gajerova — vel'mi si vazi moznosti byt’ pred sidnou radou a pokial’ jej
da sudna rada doveru, bude vykonéavat’ pracu sudcu s najviac¢sou zodpovednostou. JUDr.
Kozikova zhodnotila kandidatku na vyberovom konani velmi dobre. JUDr. Simonova
konstatovala, ze kandidatka pracovala roky ako vyssia sudna tradnicka, potom z finan¢ného
dovodu odisla pracovat’ zo sudu. Prihovéra sa za jej schvélenie a vymenovanie.
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JUDr. Dubomira Krchnikova — po skonceni strednej Skoly nastipila na Okresny sud
BA 1II ako zapisovatelka, urCitt dobu vykonédvala pracu vedicej sudnej spravy.
V administrative presla vSetkymi oddeleniami, v roku 2003 externe ukoncila pravnické
vzdelanie. JUDr. Simonova navrhla, aby ¢lenovia siidnej rady navrh podporili.

JUDr. Michaela Kralova — posobi ako vyssia sudna uradnicka na OS BA 1, presla
vSetkymi oddeleniami. JUDr. Simonova sa prihovorila za jej schvalenie.

JUDr. Karol Krochta — pravnickt fakultu v KoSiciach ukoncil v roku 2002. Ked’ sa
mu naskytla moznost’ pracovat’ na sude, zacal vykonavat’ pracu sudneho uradnika. Oboznamil
sa s pracou na civilnom i trestnom oddeleni.

Po ukonceni diskusie Clenovia sudnej rady pristupili k tajnému hlasovaniu. Po
ukonceni hlasovania a s¢itani hlasov predseda volebnej komisie oznamil vysledky hlasovania:
pritomnych ¢lenov: 15, platnych hlasovacich listkov: 15

Hlasovanie o: Mgr. Daniela Pilar¢ikova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie o: JUDr. Vladimir Topolancik
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie o: JUDr. Zuzana Gajerova
Za: 14

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o: JUDr. Cubomira Krchnikova
Za: 14

Proti: 1

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie o: JUDr. Michaela Kralova
Za: 14

Proti: 1

Zdrzali sa: 0

Hlasovanie o: JUDr. Karol Krochta
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 320

Studna rada I. schval'uje kandidatov na vymenovanie do funkcii sudcov bez casového
obmedzenia s pridelenim na konkrétny std: Mgr. Danielu Pilarc¢ikovli s pridelenim na
Okresny sud Namestovo, JUDr. Vladimira Topolancika s pridelenim na Okresny sud
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Ruzomberok, JUDr. Zuzanu Gajerova, JUDr. LCubomiru Krchnikova a JUDr. Michaelu
Kralovl s pridelenim na Okresny sud Pezinok, JUDr. Karola Krochtu s pridelenim na
Okresny sud Bardejov.

II. prerusuje rokovanie o JUDr. Milanovi Antalovi. do najbliz§ieho zasadnutia stdnej
rady. Poveruje JUDr. Gabrielu Simonovi, JUDr. Richarda Molnara, JUDr. Mariu
Usacevovu, JUDr. Jozefa Janika a JUDr. Milana Karabina, aby preverili okolnosti
vyplyvajlce z ozndmenia vyplyvajice z oznamenia JUDr. Jana Smetanu.

11. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sudu v Trencine na docasné
pridelenie JUDr. Denisa Vékonvho, sudcu Okresného sudu Trenéin na vvkon
funkcie sudcu na Krajsky sid v Trenéine (1 Ksr 219/08)

Predseda sudnej rady konstatoval, ze do Kancelarie Stidnej rady SR bol doruceny
navrh predsedu Krajského sudu v Tren¢ine na docasné pridelenie JUDr. Denisa Vékonyho,
sudcu Okresného stidu Tren¢in na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trencine a otvoril
diskusiu k tomuto docasnému prideleniu. V diskusii sa vyjadril JUDr. Janik, ktory
konstatoval, Zze sudca je hodnoteny kladne a prispel by k riadnemu chodu Krajského sudu
v Trencine. Navrhol, aby ¢lenovia stidnej rady navrh na docasné pridelenie podporili.

Névrh uznesenia: sidna rada docasne prideluje JUDr. Denisa Vékonyho, sudcu
Okresného sudu Trenc¢in na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trencine od 1. septembra
2008 do 28. februara 2009

Hlasovanie:
Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 321

Stidna rada docasne pridel'uje JUDr. Denisa Vékonyho, sudcu Okresného sudu
Trencin na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v Trencine od 1. septembra 2008 do 28.
februdra 2009.

12. Prerokovanie Navrhu vecného zameru zakona o zruSeni vojenskvch sadov
predloZzeného Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pod ¢.
17340/2008-130 (1 Ksr 218/08)

JUDr. Burger navrhol vecne prijat’ stanovisko. Ked’ sa odhlasuje Ze sudna rada je za
zruSenie vojenskych stdov, treba sa vecne vyjadrit' k materidlu. Ked sudna rada je za
ponechanie, netreba sa materidlom d’alej zaoberat’.

Navrh uznesenia: sidna rada suhlasi s ndvrhom vecného zdmeru zékona o zruSeni
vojenskych stdov predloZzeného Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pod €.
17340/2008-130.
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Hlasovanie o navrhu:
Za: 10

Proti: 1

Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 322
Stdna rada suhlasi s ndvrthom vecného zameru zékona o zruseni vojenskych sudov
predlozeného Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky pod €. 17340/2008-130.

13. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na
vymenovanie JUDr. Petra Rybara a JUDr. Mareka Senkara do funkcie sudcu s
pridelenim na Okresny sud Zilina (1 Ksr 220/08)

Predseda stidnej rady skonstatoval, Ze na rokovanie boli prizvani navrhnuti kandidati
na vymenovanie do funkcie sudcu. Navrhol, aby ich sudna rada vypocula a potom
rozhodovala v tajnom hlasovani.

JUDr. Peter Rybar — vysvetlil motivacie, preco by chcel pracovat’ v justicii. JUDr.
Burger, ¢len vyberovej komisie podporuje ndvrh na schvélenie kandidata stidnou radou.

JUDr. Marek Senkir — dovody, pre¢o kandiduje do justicie st tie, e uZ v pozicii
Studenta chodil na sud na zéklade dohody s predsedom prislusného sudu, tato praca ho
zaujimala achcel mat predstavu otom, aky je vykon funkcie sudcu v praxi. JUDr.
Hanzelova, JUDr. Burik vyjadrili svoje podporné stanovisko k schvaleniu kandidata.

Po ukonceni diskusie clenovia sudnej rady pristapili k tajnému hlasovaniu. Po
ukonceni hlasovania a sc¢itani hlasov predseda volebnej komisie oznamil vysledky hlasovania:
pritomnych ¢lenov: 15, platnych hlasovacich listkov: 15

Hlasovanie o: JUDr. Peter Rybar
Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Hlasovanie o: JUDr. Marek Senkar
Za: 13
Proti: 0
Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 323

Stdna rada schval'uje kandidatov na vymenovanie do funkcii sudcov bez ¢asového
obmedzenia s pridelenim na konkrétny stid: JUDr. Petra Rybara s pridelenim na Okresny sud
Zilina a JUDr. Mareka Senkara s pridelenim na Okresny sud Zilina.
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K prerokovaniu informacie o rozporovom konani Kk statusovym zakonom

JUDr. Sopoliga oznamil, Ze komisia sa ma stretnut’ 7., alebo 8. jula 2008 na
Ministerstve spravodlivosti SR. Navrhol, aby sa konala v pondelok, 7.7.2008. Na zéaklade
rozporového konania, na ktorom sa JUDr. Sopoliga z€astnil sa domnieva, Ze nie je mozné
separovat’ navrhy zékonov. Dalsie kolo rokovani by sa malo rieit’ na vy$sej urovni. Veci
ostali otvorené vratane znenia §22 ods. 3 o vykone doCasného pozastavenia vykonu funkcie
sudcu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky. Doplnenie platovych zélezitosti by mala byt
ako zasadna vec, ako aj nahrada sudcu za prelozenie na vyssi sud. Toto su hlavné body.

JUDr. Svecova — zudastnili sa rokovania, kde boli 3 zastupcovia z Ministerstva
financii SR. Zastupcovia zobrali spat pripomienku tykajucu sa odmien sudcov.
Argumentovali tym, Ze sa to presadzovalo v minulosti preto, Ze sudcovia vykazovali aj
mimorozhodovaciu ¢innost. MF SR potom upustilo od tejto pripomienky. Rezonovala otazka
novej platovej Gipravy. JUDr. Svecova poukézala na rozdiely platov sudcov v krajinach V 4.
Poukazala aj na diskriminaciu, Ziadala vysvetlenie. Nakoniec Ministerstvo financii SR
poukazalo na uznesenie z 11.10.2006 v ktorom vlada ulozila podpredsedovi vlady
a ministrovi spravodlivosti a generdlnemu prokuratorovi, predsedovi NS SR a predsedovi
ustavného sudu predlozit komplexny material, avSak material Ministerstvo spravodlivosti
nepredlozilo. Predseda NS SR konstatoval, ze MS SR neoslovilo predsedu NS SR a nezvolalo
rokovanie k uzneseniu, ktoré vlada ulozila. V diskusii boli navrhnuti ¢lenovia za sidnu radu
do rozporového konania: JUDr. Daniela Svecova, JUDr. Jana Bajankova a JUDr. Juraj
Sopoliga.

Navrh uznesenia: Sudna rada berie na vedomie informaciu o rozporovom konani
k statusovym zakonom a poveruje ¢lenov sudnej rady: JUDr. Danielu Svecovu, JUDr. Janu
Bajankova a JUDr. Juraja Sopoligu zucastnit’ sa rokovania o rozporovom konani, dia
7.7.2008.

Hlasovanie:
Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 324

Stdna rada berie na vedomie informéciu o rozporovom konani k statusovym zdkonom
a poveruje ¢lenov sudnej rady: JUDr. Danielu Svecovii, JUDr. Janu Bajankovii a JUDr. Juraja
Sopoligu, zucastnit’ sa rokovania o rozporovom konani, dia 7.7.2008.

JUDr. Svecova v zavere predlozila navrh, aby Kancelaria Sudnej rady SR pravidelne
predkladala ¢lenom Sudnej rady SR ¢erpanie finan¢nych prostriedkov z rozpoctu stidnej rady
a jej kancelarie. JUDr. Weismannova oznamila, ze kazdy mesiac dava Kancelaria Sudnej rady
SR Cerpanie prostriedkov NajvysSieho siidu a nie je problém nafotit’ to na zajtra, 3.7.2008 aj
pre Clenov sudnej rady.

Najblizsie zasadnutie Stidnej rady SR sa bude konat’ v ditoch 2.-3. septembra 2008
v Pezinku.
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Predseda sudnej rady podla § 27 a) ods. 3 zakona ¢. 185/2002 Z.z. vyhlasil den a Cas
konania volieb kandidata na predsedu Najvyssieho sidu SR na dett 30.9.2008 o 10:00 hod.
v zasadacej miestnosti Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

Hlasovanie:
Za: 14
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 325

Sudna rada berie na vedomie vyhlasenie volieb kandidata na predsedu Najvyssieho
sudu SR na den 30.9.2008 o 10:00 hod. v zasadacej miestnosti Najvyssieho sudu Slovenske;j
republiky.

Zapisala: Overil: 5
Jana Filipkova JUDr. Gabriela Simonova



