Zapisnica z 22. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky
zo diia 9. januara 2009

Pritomni:

1) JUDr. Viera Petrikova
2)  JUDr. Jana Bajankova
3) JUDr. Igor Burger

4)  JUDr. Jan Burik

5) JUDr. Ida Hanzelova

6) JUDr. Daniel Hudak

7)  JUDr. Peter Hulla

8) JUDr. Jozef Janik

9) JUDr. Helena Kozikova
10) JUDr. Anna Markova
11) JUDr. Richard Molnar
12) JUDr. Bohumil Novak
13) JUDr. Juraj Sopoliga
14) JUDr. Gabriela Simonova
15) JUDr. Daniela Svecova
16) JUDr. Maria Usacevova

17) JUDr. Blanka Weismannova - veduca Kancelarie Stidnej rady SR

Podpredsednicka Sudnej rady Slovenskej republiky otvorila 22. zasadnutie Stidnej rady
Slovenskej republiky (d’alej len "sudna rada"). KonStatovala, Ze s0dna rada je
uznaSaniaschopnd, ospravedlnila sa Doc. Bujndkova z dovodu, Ze jej neodletelo lietadlo
z Kosic.

Clenom sudnej rady bol v pisomnej podobe predloZeny navrh programu zasadnutia
nasledovne:

Program:

1. Volby kandidata na sudcu Sudneho dvora Eurdpskych spolocenstiev so sidlom
v Luxemburgu

Podpredsednicka Sudnej rady SR navrhla rozsirit program rokovania o zaujatie
stanoviska k vyzve Krajského sudu v Bratislave vo veci zalobcu JUDr. Stanislava Sojku,
PhD., voci Zalovanym Sudnej rade SR a ministrovi spravodlivosti SR, pretoze JUDr. Sojka
podal odvolanie proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave a je potrebné, aby sudna rada
zaujala stanovisko v lehote 10 dni od dorucenia, k tomuto odvolaniu.



K tomuto navrhu sa pripojili vSetci pritomni ¢lenovia sudnej rady.

Podpredsednicka stdnej rady d’alej navrhla, aby bol program doplneny o prerokovanie navrhu
na vymenovanie JUDr. Stachovica do funkcie sudcu s pridelenim na OS Michalovce.
K tomuto navrhu sa pripojili vSetci pritomni ¢lenovia sudnej rady.

Rokovanie sudnej rady viedla podpredsednicka sudnej rady, ktora navrhla za
overovatel'a zapisnice JUDr. Danielu Svecovu a za zapisovatel’ku Janu Filipkovu.

Hlasovanie o overovatel'ovi zapisnice:
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 433
Studna rada SR schvaluje za overovatela zapisnice JUDr. Danielu Svecovu a za
zapisovatel’ku tohto zasadnutia Janu Filipkovu.

JUDr. Sopoliga navrhol vyrieSit problém clenov sudnej rady v suvislosti
s majetkovymi priznaniami.

Hlasovanie o programe rokovania: (spolu 4 body)
Za: 16

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 434
Stdna rada SR schvaluje program 22. zasadnutia Studnej rady Slovenskej republiky
s doplnkami.

Rokovanie:

1. Vol'by kandidata na sudcu Sudneho dvora Eurdpskych spolocenstiev so sidlom
v Luxemburgu

K navrhu na schvélenie ¢lenov volebnej komisie pre vykonanie tajnej vol'by kandidata
na sudcu Sudneho dvora Eurdpskych spolocenstiev so sidlom v Luxemburgu : JUDr. Helena
Kozikova, JUDr. Peter Hulla, JUDr. Jozef Janik

Hlasovanie: JUDr. Helena Kozikova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie: JUDr. Peter Hulla
Za: 15



Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Hlasovanie: JUDr. Jozef Janik
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 435

Stdna rada schvaluje ¢lenov volebnej komisie pre vykonanie tajnej vol'by kandidata
na sudcu Sudneho dvora Eurdpskych spolocenstiev so sidlom v Luxemburgu: JUDr. Helenu
Kozikovu, JUDr. Petra Hullu, JUDr. Jozefa Janika.

K nédvrhu na schvalenie ¢lenov volebnej komisie pre vykonanie tajnej vol'by kandidata
na vymenovanie do funkcie sudcu: JUDr. Helena Kozikova, JUDr. Peter Hulla, JUDr. Jozef
Janik.

Hlasovanie: JUDr. Helena Kozikova
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie: JUDr. Peter Hulla
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie: JUDr. Jozef Janik
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 436

Sudna rada schval'uje ¢lenov volebnej komisie pre vykonanie tajnej volby kandidata
na vymenovanie do funkcie sudcu: JUDr. Helenu Kozikovu, JUDr. Petra Hullu, JUDr. Jozefa
Janika.

Podpredsednicka stidnej rady navrhla, aby sudna rada vypocula kandidatov v casovom
limite do 10 minut. K tomuto sa pripojili vSetci pritomni ¢lenovia sidnej rady.

Tymto sa skoncila neverejnd Cast’ zasadnutia a zaCala verejnd Cast’ zasadnutia.
Kandidati, ako aj verejnost’ boli prizvani na zasadnutie stidnej rady.

Podpredsednicka sudnej rady konStatovala, ze JUDr. Ing. Miroslav Gavalec vcera
zobral spét’ svoj suhlas s kandidatarou. Podpredsednicka stdnej rady uviedla, Ze poradie
kandidatov, v ktorom budt vystupovat’, bude urcené zrebom.



JUDr. Mazak vo svojom kratkom prejave pred uskutocnenim volieb zobral svoj stihlas
s kandidattrou spét’.

Prof. JUDr. Jan KT'ucka, CSc. si vyzreboval nizsie poradové Cislo a tak sa prezentoval
ako prvy.

Prof. JUDr. Jan Kluc¢ka zd6vodnil svoj zaujem o pokracovanie v druhom funkénom
obdobi sudcu Eurdpskeho stidneho dvora. Po prvom funkénom obdobi vyuzili tento ¢as na to,
aby sa jazykovo zdokonalil a hlbsie prenikol do matérie medzinarodného prava. Ma dobre
predpoklady, aby uspesne mohol pdsobit’ v druhom funkénom obdobi. Mdze svoje znalosti
zuzitkovat’ vo svojom druhom funkénom obdobi. Vietky staty EU sa priklanaju k tejto
myslienke. Vyznam 2. funkéného obdobia v rdmci 6 roéného funkéného obdobia mé kazdy
moznost’ byt predsedom 3 ¢lennej komory, v ramei 2. funkéného obdobia ma moznost’ byt
predsedom 5 ¢lennej komory. V stc¢asnej situdcii vzhl'adom na vzrast poctu sudcov nie vSetci
sudcovia s ¢lenmi komdr. Druhé ¢lenské obdobie je moznost’ zvysenia vplyvu sudcu, ktory
bol menovany aj vdruhom funkénom obdobi. Treti dovod je vyklad mandatu ESD,
nepovazuje za sucast mandatu sustredenie sa na sadnu cCinnost ako v jednotlivych
zoskupeniach, ale aj vyuZivanie technickych, materidlnych a finanénych moZznosti na
spristupnenie znalosti eurdpskeho prava pre tych, ktori oto maju zaujem. V tomto
nasledovani by rad pokracoval aj dalej, rdd by sa venoval Studentom, organizoval
konferencie. Pokial ide o vysledky, v Zivotopise uviedol kol’kym veciam sa venoval. Toto su
dovody, pre ktoré sa uchadza o kandidaturu v druhom funkénom obdobi.

JUDr. Daniel Svaby — od skonéenia $tidia na pravnickej fakulte je cely Zivot sudcom
z povolania, poénic Obvodnym siidom BA III a kon&iac Najvy3sim sadom SR. Stadiom
roznych oblasti prava boli velmi dolezitym acennou pripravou pre vniknutie do
komunitarneho prava. Ked’ sa dnes uchadza o funkciu sudcu Stdneho dvora, vedie ho k tomu
doverna znalost’ nielen poziadaviek sudneho dvora. Povazuje za ddlezit¢ poznat pomery
aisty Cas trvd, kym o vstupe do tejto funkcie sa ziskaju poznatky o jeho pdsobeni,
o technikach. Sice nie je vo vnutri sidneho dvora ako JUDr. Klucka, mé tiezZ moznost’ poznat’
techniku sudneho dvora. Preto uviedol tieto skutoCnosti, ktoré povazuje za dolezité pred
sudnou radou vyzdvihnut'.

Nikto z pritomnych ¢lenov sudnej rady nemal na kandidatov otazku. Podpredsednicka
sudnej rady uviedla, Ze tymto sa kon¢i verejnd cast’ rokovania a ¢lenovia sudnej rady
uskutoc¢nia tajné hlasovanie.

Po kratkej prestavke predsednicka volebnej komisie predniesla vysledky volieb:

Celkovo bolo vydanych 16 hlasovacich listkov, pritomnych pri hlasovani: 16, pocet platnych
hlasovacich listkov 16.

Vysledky hlasovania: Prof. JUDr. Jan KTl'ucka
Za: 1

Proti: 8

Zdrzali sa: 7



JUDr. Daniel Svaby
Za: 15

Proti: 0

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 437

Stidna rada SR konstatuje, ze bol zvoleny kandidat na funkciu sudcu Stdneho dvora
Eur6pskych spolo¢enstiev so sidlom v Luxemburgu JUDr. Daniel Svaby.

Stdna rada SR na zéklade volieb navrhuje vlade Slovenskej republiky sudcu Sudneho
dvora Eurdpskych spologenstiev so sidlom v Luxemburgu, JUDr. Daniela Svabyho.

Zaujatie stanoviska k vvzve Krajského sudu v Bratislave vo veci Zalobcu
JUDr. Stanislava Sojku, PhD., proti Zalovanym Sudnej rade SR a ministrovi
spravodlivosti SR

Podpredsednicka sudnej rady konstatovala, Ze bola urenda komisia, ktord uz
spracovavala stanovisko pre sudnu radu. Clenmi komisie boli JUDr. Usaéevova,
JUDr. Simonova a JUDr. Svecova. Podpredsednika sudnej rady navrhla, aby tato komisia
pracovala d’alej a vypracovala stanovisko aj k predmetnej vyzve. Vyzva bola dorucend na
sudnu radu 5. januara 2009 a je potrebné vyjadrit’ sa v lehote do 10 dni od dorucenia.

Podpredsednicka sudnej rady navrhla, aby vo veci vyzvy zaujala komisia stanovisko,
o ktorom by bolo per rollam rozhodnuté a nasledne rozhodnutie oznamené Krajskému stidu
v Bratislave.

Névrh uznesenia:

Stdna rada schvaluje komisiu v zlozeni: JUDr. Maria Usacevova, JUDr. Gabriela
Simonova, JUDr. Daniela Svecova na vypracovanie vyjadrenia k pravnej veci vedenej na
Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn. 1S 135/2008-71 vo veci Zalobcu JUDr. Stanislava
Sojku, PhD. proti Stidnej rade SR a ministrovi Spravodlivosti SR vo veci odvolania zalobcu
proti uzneseniu Krajského sidu v Bratislave.

Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 438

Stdna rada schvaluje komisiu v zlozeni: JUDr. Maria Usacevova, JUDr. Gabriela
Simonova, JUDr. Daniela Svecova na vypracovanie vyjadrenia k pravnej veci vedenej na
Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn. 1S135/2008-71 vo veci zalobcu JUDr. Stanislava
Sojku, PhD. proti Sudnej rade SR a ministrovi Spravodlivosti SR vo veci odvolania zalobcu
proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave.

Prerokovanie navrhu podpredsedu vladvy a ministra spravodlivosti Slovenskej
republikv na vymenovanie kandidata JUDr. Andreja Stachovi¢a do funkcie sudcu
s pridelenim na Okresny sud Nové Mesto nad Vahom




Kandidat bol prizvany na rokovanie sudnej rady SR.

JUDr. Stachovi¢ — pracuje ako samostatny advokat, pracu sudcu poklada za vrchol
svojej kariéry, poznd tito pracu, pracoval na sude, jeho zdujem stat’ sa sudcom je vel'mi
silnym a pretrvava.

JUDr. Janik sa prihovoril k vymenovaniu kandidata do funkcie sudcu. Zaroven sa ho
spytal, preco odisiel z funkcie vysSieho stidneho tradnika a pracoval mimo oblasti sidnictva.

JUDr. Stachovi¢ uviedol, Ze na side pracoval 2 roky a odiSiel kvoli tomu, ze bol
vys$S$im stdnym tradnikom a nie justicnym c¢akatel'om. JUDr. Burger sa spytal, ¢i rad pracuje
na tazkych pripadoch. Kandidat uviedol, ze tazké pripady berie ako vyzvu, ktora chce
prekonat’. Dalej sa JUDr. Burger spytal, aka prax ma na trestnom useku. Kandidat uviedol, Ze
ma pripravu z trestného useku. JUDr. Burger sa spytal, ¢i povazuje svoju pripravu vyssieho
sudneho tradnika za postacujicu pre nalezité vykonavanie funkcie sudcu. V diskusii sa d’alej
vyjadrila JUDr. Simonova, ktora konstatovala, 7e ak kandidat chcel robit sudcu a mal
podporu samotného predsedu krajského stidu, mal zotrvat’ na sude.

Po ukonceni diskusie ¢lenovia stidnej rady vykonali tajné hlasovanie. Podpredsednicka
stdnej rady vyhlasila vysledky tajného hlasovania:

Za: 16
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 439
Stdna rada schvaluje kandidata JUDr. Andreja Stachovica do funkcie sudcu
s pridelenim na Okresny std Nové Mesto nad Vahom.

JUDr. Sopoliga vzhl'adom k novej zakonnej Uprave povazuje za vhodné vytvorit
pracovni komisiu, ktord by pripravila nacrt pisomnych podkladov, ktoré by sudcovia
vypliiovali a nasledne by boli na sudnej rade hodnotené, pretoze sa menia kritéria pre
podavanie majetkovych priznani.

JUDr. Burger navrhol zotrvat’ na formulari, ktory maja poslanci. JUDr. Petrikova
navrhla vytvorit’ pracovnu skupinu, ktora porovna a vyhodnoti formulare. Do komisie boli
navrhnuti: JUDr. Juraj Sopoliga, JUDr. Igor Burger, Doc. Méria Bujndkova, v termine do
20. januara 2009.

Za: 15
Proti: 0
Zdrzali sa: 1

Uznesenie €. 440

Studna rada schvaluje komisiu v zlozeni: JUDr. Juraj Sopoliga, JUDr. Igor Burger,
Doc. Maria Bujndkova, aby v termine do 20. januara 2009 predlozili sudnej rade néavrh
formuléra pre podévanie majetkovych priznani sudcov.




Najblizsie zasadnutie sudnej rady sa bude konat’ diia 20.1.2009
v zasadacej miestnosti Z 4 na 4. poschodi NajvysSieho sidu SR v Bratislave.

Zapisala: Overil:
Jana Filipkova JUDr. Daniela Svecova



