Zapisnica
z 26. zasadnutia Studnej rady SR zo diia 5. aprila 2004
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Milan Karabin

Peter Brnak

Stefan Detvai pritomny od 12.15 hod.
Jan Drgonec

Jozef Farkasovsky pritomny od 11.30 hod.
Daniel Hudak

Milan Lalik

Lubos Szigeti  pritomny od 12.15 hod.
Juraj Majchrak

Jan Svak

Juraj Seman

Peter Samo

Jan Vanko

Ida Hanzelova

Jozef Hrabovsky

Nepritomni:
16.Dr. Tibor Safarik
17.Dr. Juraj Sopoliga
18. prof. Mojmir Mamojka

Predseda Stidnej rady SR JUDr. Milan Karabin otvoril zasadnutie sudnej rady
a oboznamil élenov sudnej rady s ndavrhom programu 26. zasadnutia o 11.00 hod.:

1) Volba ¢lenov Rady Justi¢nej akadémie

2) JUDr. Daniel Hudak navrhol zaoberat sa informaciou v médiach, ze sudna rada
ohrozuje strategicku investiciu automobilky Hyundai v Ziline, k tomuto navrhu sa

pripojili JUDr. Jan Vanko, JUDr. Jozef Hrabovsky a JUDr. Jan Drgonec.

Hlasovanie: pritomnych 12

Za: 10

Proti: 1
Zdrzal sa: 1

3) Dr. Drgonec navrhuje prerokovat na dnesnom zasadnuti vysvetlenie sudnej rady
k priebehu volieb kandidatov na funkciu sudcu ESLP v Strasburgu, k navrhu sa
pripojili Doc. Jan Svak, JUDr. Peter Briak, JUDr. Jozef Hrabovsky, JUDr. Juraj

Majchrak a JUDr. Ida Hanzelova.

Hlasovanie: pritomnych 12

Za: 10

Proti: 1
Zdrzal sa: 1

Roézne

Hlasovanie o programe:




Za: 12
Proti: O
Zdrzal sa: O

Uznesenie ¢. 369
Studna rada schvaluje program 26. zasadnutia takto:
1) VoIba clenov Rady Justicnej akadémie
2) Prerokovanie informacie zmédii, ze sudna rada ohrozuje strategicku
investiciu automobilky Hyundai v Ziline
3) Prerokovanie vysvetlenia sudnej rady k priebehu volieb kandidatov na
funkciu sudcu ESLP v Strasburgu
4) Rozne

Za overovatela navrhuje JUDr. Juraja Semana a za zapisovatelku tohto zasadnutia p.
Sylviu Machalovti.

Uznesenie ¢. 370
Sudna rada schvaluje za overovatefa JUDr. Juraja Semana a za zapisovatelku tohto
zasadnutia p. Sylviu Machalovu.

Predseda stdnej rady navrhuje za ¢lenov komisie na spocitanie hlasov verejného
hlasovania na volbu Rady Justiénej akadémie JUDr. Jana Vanku a JUDr. Daniela
Huddaka.

Pritomnyjch pri hlasovani: 11
Hlasovanie o JUDr. Janovi Vankovi:
Za: 10

proti: O

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o JUDr. Danielovi Hudakovi:
Zaz 10

proti: O

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 371
Sudna rada schvaluje élenov komisie na spocitanie hlasov verejného hlasovania na
volbu Rady Justi¢nej akadémie JUDr. Jana Vanku a JUDr. Daniela Hudaka.

1) Predseda Sudnej rady otvoril rozpravu k bodu ¢. 1
V rozprave vystupili JUDr. Peter Brinak, JUDr. Jan Svak

Predseda sudnej rady navrhol nasledovny sposob hlasovania: len ten kandidat
moze ist do novej, opakovanej volby kto ziska aspon 10 hlasov.

Dr. Majchrak navrhol, aby bola vykonana opakovana volba o tych kandidatoch,
ktori sice ziskaju najviac hlasov, ale menej ako 10 do celkového poctu 5 kandidatov,
ktori maju byt zvoleni za ¢élenov Rady Justicnej akadémie. Pri rovnosti hlasov sa



vykona opéat opakovana volba u tych kandidatov, ktori ziskaju rovnaky pocet
hlasov.

Pritomnych pri hlasovani: 13
Za: 13

Proti: O

Zdrzal sa: O

Uznesenie ¢. 372

Sudna rada schvaluje navrh JUDr. Juraja Majchraka, aby bola vykonana
opakovana volba o tych kandidatoch, ktori sice ziskaju najviac hlasov, ale menej
ako 10 do celkového poctu 5 kandidatov, ktori maju byt zvoleni za clenov Rady
Justiénej akadémie. Pri rovnosti hlasov sa vykona opat opakovana volba u tych
kandidatov, ktori ziskaju rovnaky pocet hlasov.

Doc. Jan Svak a JUDr. Peter Brnak navrhli, aby pre pripad, ze hned v prvom kole
nebudu zvoleni vsetci kandidati, ktori budia mat najmenej 10 hlasov, aby boli
v ramci schvalovania uznesenia za zvolenych povazovani ti, ktori pri schvalovani
uznesenia ziskaju aspon 10 hlasov.

Pritomnych pri hlasovani: 13
Za: 13

Proti: O

Zdrzal sa: O

Uznesenie ¢. 373

Sudna rada schvaluje navrh Doc. Jana Svaka a JUDr. Petra Brnaka, aby pre
pripad, Ze hned v prvom kole nebudu zvoleni v$etci kandidati, ktori budu mat
najmenej 10 hlasov, aby boli vramci schvalovania uznesenia za zvolenych
povazovani ti, ktori pri schvalovani uznesenia ziskaju aspon 10 hlasov.

K jednotlivym kandidatom sa vyjadrili clenovia sudnej rady:

1. JUDr. Marianna Arnoldova, PhD. - Doc. Svak konstatuje, ze JUDr.
Marianna Arnoldova, PhD. bola zvolena za sudkynu 27.4.1994.

Doc. Svak konstatuje, ze si neuvedomil skutoénost, ze JUDr. Marianna

Arnoldova nesplia podmienku 10-roénej sudcovskej praxe, preto Doc. Svak

navrh zobral spéat.

2. JUDr. Eva Babiakova, CSc., JUDr. Juraj Seman konstatuje, Ze zastupca aj
najvyssieho sudu by mal byf ¢lenom Rady Justi¢nej akadémie.

3. JUDr. Milan Cibik, - JUDr. Daniel Hudak kratko oboznamil clenov sudne]
rady o vykone sudcovskej funkcie JUDr. Milana Cibika
= JUDr. Jan Drgonec - navrhuje oboznamit sa aj s tou skutocnostou, ¢i

navrhovani kandidati vykonavaju publikacnu ¢innost

4. JUDr. Milan Durica - JUDr. Jozef Hrabovsky uviedol, ze ma bohatu
publikacnu ¢innost, prednasa na Pravnickej fakulte UMB, habilituje sa na
Pravnickej fakulte UK, JUDr. Daniel Hudak sa pripaja k tomu, ¢o povedal
JUDr. Jozef Hrabovsky

5. JUDr. Roman Gregus - JUDr. Jan Vanko uviedol, Ze jeho publikacna
cinnost nie je znama



10.

JUDr. Anton Jaéek - je predsedom Krajského sudu Trnava, JUDr. Juraj
Majchrak uviedol, Ze prednasa na Pravnickej fakulte Trnavskej Univerzity, je
¢lenom Pedagogickej rady PF Trnavskej univerzity

JUDr. Miroslav Lehoczky — JUDr. Ida Hanzelova — uviedla, ze je jediny z
kandidatov, ktory pésobi na prvostupfiovom sude, bol ¢lenom Rekodifikacnej
komisie Ministerstva spravodlivosti SR, prednasa pravidelne funkcéne
mladym sudcom.

JUDr. Anton Orindk — JUDr. Peter Samo uviedol, Ze je podpredsedom
Krajského sudu Presov pre obchodny usek

JUDr. gen. Ondrej Samas — JUDr. Juraj Majchrak uviedol, ze je predsedom
Vyssieho vojenského sudu Trencin, trestny sudca, prednasa, je clenom
Rekodifikacnej komisie Ministerstva spravodlivosti SR

JUDr. Imrich Volkai — Dr. Seman uviedol, Zze je dobry odbornik a manazeér,
posobi na Pravnickej fakulte UPJS v Kosiciach

Sudna rada vykonala hlasovanie o navrhnutych kandidatoch.

Odovzdanych bolo 13 platnych hlasov

SR MNP

Za Prota Zdrzali sa:
Dr. Milan Durica 13 0 0
Dr. Anton Orinak 10 0 3
Dr. Imrich Volkai 10 0 3
Dr. Milan Cibik 7 0 7
Dr. Eva Babiakova 6 3 4
Dr. Roman Gregus 7 0 6
Dr. Anton Jacek 2 S 6
Dr. Miroslav Lehoczky 4 2 7
Dr. Ondrej Samas 5 3 5

Komisia na séitanie hlasov konstatovala, ze zvoleni boli 3 kandidati s najvyssim
poctom hlasov.

Z dvoch kandidatov, ktori ziskali dalsi najvacsi pocet hlasov sa uskutocni dalsia
volba do poctu 5 kandidatov:

Pritomnyjch pri hlasovani 15:
Dr. Milan Cibik

Za: 9

proti: 0
Zdrzali sa: 6

Dr. Roman Gregus

Za: 10

proti: O
Zdrzali sa: 5

Predseda sudnej rady navrhuje hlasovat o tych 2 kandidatoch, ktori ziskali najviac
hlasov Dr. Eva Babiakova a Dr. Milan Cibik.



Hiasovanie o tomto navrhu:
Zay3

proti: 3

Zdrzali sa: 9

Dr. Braak, aby sa hlasovalo o vsetkych tych kandidatoch, ktori neziskali 10 hlasov
a v pripade, ak ani jeden neziska 10 hlasov, by bola opakovana volba.

Hiasovanie o tomto navrhu:
Zay 12

Proti: 1

Zdrzali sa: 2

Navrhnuti kandidati ziskali v tejto volbe nasledovny pocet hlasov:
JUDr. Eva Babiakova, CSc.:
JUDr. Milan Cibik:

JUDr. Anton Jacek:

JUDr. gen. Ondrej Samas:
JUDr. Miroslav Lehoczky:

O~ O uUl\Wo

Navrh na verejné hlasovanie o kandidatoch JUDr. Eva Babiakova a JUDr. Milan
Cibik:

Za: 15

Proti: O

Zdrzali sa: 0

JUDr. Eva Babiakova, CSc.:
Za: 9

Proti: O

Zdrzali sa: 6

JUDr. Milan Cibik
Zatd

Proti: 1

Zdrzali sa: 9

Predseda sudnej rady navrhuje znovu hlasovat o jednom z piatich kandidatov
s tym, ze jeden by mal ziskat 10 hlasov.

Hlasovanie o tomto ndvrhu:

Za: b
Proti: 1
Zdrzali sa: 9
7 Proti: Zdrzali sa:
1. JUDr. Eva Babiakova 9 2 3
2. JUDr. Milan Cibik 5 1 10
3. JUDr. Anton Jacek 0 4 11
4. JUDr. Miroslav Lehoczky 2 6 7
5. JUDr. Ondrej Samas 0 3 12



JUDr. Eva Babiakova, CSc.
Za: 9

Proti: O

Zdrzali sa: 6

JUDr. Milan Cibik
Za: 5

Proti: 1

Zdrzali sa: 9

JUDr. Jozef Hrabovsky navrhuje hlasovat o tom, ze JUDr. Eva Babiakova, CSc. je
zvolena.

Za: 7

Proti: 3

Zdrzali sa: 5

Navrh neziskal potrebny pocet hlasov na schvalenie.

JUDr. Jan Vanko navrhuje hlasovat o gen. JUDr. Ondrejovi Samasovi
Za: 6

Proti: 2

Zdrzali sa: 7

Navrh neziskal potrebny pocet hlasov na schvalenie.

Predseda sudnej rady navrhuje hlasovat o JUDr. Miroslavovi Lehoczkom.
Za: 7

Proti: 3

Zdrzali sa: 4

JUDr. Jan Vanko navrhuje hlasovat o JUDr. Antonovi Jacekovi.
Za: 4

Proti: 3

Zdrzali sa: 8

JUDr. Jozef Hrabovsky mnavrhuje zaradit JUDr. Haralda Stiffela, predsedu
trestného kolégia Najvyssieho sudu SR do volieb, k tomuto navrhu sa pripaja JUDr.
Milan Lalik a JUDr. Peter Brnak.

Za: 12
Proti: 1
Zdrzali sa: 2

Dr. Hanzelova ziada uviest do zapisnice, ze bolo hlasované bez pisomného suhlasu.

Uznesenie ¢. 374
Sudna rada zvolila za ¢lenov Rady Justi¢nej akadémie JUDr. Milana Duricu, JUDr.

Romana Gregusa, JUDr. Haralda Stiffela, JUDr. Imricha Volkaia a JUDr. Antona
Orinaka.

2) Informacia v médiach, Ze siudna rada ohrozuje strategicka
investiciu automobilky Hyundai v Ziline

V diskusii sa vyjadrili JUDr. Daniel Hudak, JUDr. Jan Drgonec navrhuje
vziat na vedomie tuto informaciu, pretoze je neadekvatne ist formou tlacovej opravy,



JUDr. Peter Brnak navrhuje preverit otazku zdroja informacie odkial bol prevzaty
do Teletextu STV 1.

Dr. Drgonec navrhuje poziadat generalneho riaditela TASR o preverenie , aby
vyvodil désledky voéi zamestnancom TASR

Predseda stuidnej rady navrhuje hlasovat o tom, ¢i sa ma reagovat na spravu:
Za: 5

Proti: 3

Zdrzali sa: 7

JUDr. Jan Drgonec trva na reakcii na uvedeny d¢lanok. JUDr. Jan Vanko
konstatuje, ze informéacie uvedené v ¢clanku nie su pravdivé. JUDr. Jozef Hrabovsky
navrhuje, aby predseda suidnej rady napisal list generalnemu riaditelovi TASR v tom
smere, Ze informacie uvedené v ¢lanku su nepravdivé.

Hlasovanie o tomto navrhu:
Za: 15

Proti: O

Zdrzali sa: O

3) Vysvetlenie sudnej rady k priebehu volieb kandidatov na funkciu
sudcu ESLP v Strasburgu

Predseda sudnej rady navrhol hlasovat o tom, aby sudna rada zaslala vyjadrenie
sudnej rady predsedovi Parlamentného zhromazdenia

Pritomnych pri hlasovani: 11
Hlasovanie:

za: 11

Proti: O

Zdrzal sa: O

Uznesenie ¢. 375

Sudna rada schvaluje zaslanie vysvetlenia Sudnej rady SR k priebehu volieb
kandidatov na funkciu sudcu Eurdopskeho sudu pre Iudské prava v Strasburgu
predsedovi Parlamentného zhromazdenia v Strasburgu.

Roézne:
1. JUDr. Jan Drgonec navrhuje v suvislosti so zriadenim Kancelarie sudnej
rady prijat uznesenia:
a) aby boli vSetci zamestnanci sudnej rady prijimani na zaklade vyberového
konania
b) aby boli vo vyberovej komisii na vyber zamestnancov ¢lenovia stidnej rady

Hiasovanie o tomto navrhu:
Za: 7

Proti: 2

Zdrzali sa: 3



2. JUDr. Juraj Majchrak informoval sudnu radu o tom, ze 6. aprila 2004 sa
uskutocni v parlamente I. ¢itanie navrhu zakona ¢. 120/1993 Z. z.

Sudna rada odportiéa predsedovi, aby sa zacastnil rokovania v Narodnej rade
k uvedenému navrhu zakona.



