Zapisnica z 58. zasadnutia Sudnegj rady Slovenske republiky
zo diia 22.-23. februéra 2007

Pritomni:

1) JUDr. Milan Karabin

2) JUDr. Peter Brindk

3) JUDr. Jan Drgonec

4) JUDr. Jozef FarkaSovsky

5)  JUDr. Stefan Detvai

6) JUDr. Ida Hanzelova

7) JUDr. Jozef Hrabovsky

8) JUDr. Daniel Hudak

9) JUDr. Milan Lalik - nepritomny

10)  Prof. Mojmir Mamojka

11)  JUDr. Cubos$ Szigeti

12)  JUDr. Jurg Mgjchrék

13)  JUDr. Jurg Seman

14)  JUDr. Jurg Sopoliga

15)  Prof. Jan Svék

16)  JUDr. Tibor Saférik - ospravedineny
17)  JUDr. Peter Samo

18)  JUDr. Jan Vanko

19)  JUDr. Blanka Weismannova - vediica Kancelarie Sudnej rady SR
20)  JUDr. JarmilaMaximova - Kanceléria Sidnej rady SR

Predseda Stdnej rady Slovenskej republiky otvoril 58. zasadnutie Sidnej rady Slovenske;
republiky (d’alej len "Sudna rada'). Po otvoreni skon&tatoval, Zze sa ospravedinili: JUDr.
Saférik. SGgasne navrhol ospravedinit’ jeho ne(iéast na zasadnuti. Vzhl'adom na skutoénost,
Ze do dnesného dina JUDr. Schwarcz nezaslal svoj sthlas s preloZzenim, predseda stiahol tento
bod programu z rokovania. Minister spravodlivosti neodsuhlasil obsahovi néplin vzdeldvania

sudcov, atak predseda Sudnej rady stiahol z rokovania aj tento bod.

Dalej predniesol ndvrh programu zasadnutia:

Program:

1.

Prerokovanie névrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Lenky Kovatove] do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Nitra (1 Ksr

16/07)

Prerokovanie névrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
Mgr. Moniky Farkasovej do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Nitra (1 Ksr

17/07)

Prerokovanie névrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Mariny Kucerovej do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny stid KoSice I1. (1

Ksr 18/07)



4. Prerokovanie ndvrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Miroslava Banackého do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sid Kosice -
okolie (1 Ksr 19/07)

5. Prerokovanie nadvrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Elisky Wagshalovej do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Bardejov (1
Ksr 20/07)

6. Prerokovanie névrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Lucie Basistovej do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny siid Kezmarok (1 Ksr
21/07)

7. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
Mgr. Iva Maru&é&ka do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Svidnik (1 Ksr
22/07)

8.  Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Ondreja Kekenaka do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Brezno (1 Ksr
68/07)

9.  Prerokovanie ndvrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie:
a) JUDr. Gabriely Kysel'ovej do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Dolny Kubin,
b.) Mgr. Richarda Golisa do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sid Cadca,
c.) JUDr. Branislava Kluko%a do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sid Ruzomberok (1
Ksr 69/07)

10. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Emila Dubnanského do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sid PreSov (1 Ksr
79/07)

11. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na doc¢asné pridelenie
JUDr. Martina lvana, sudcu Okresného sidu Nitra na vykon funkcie predsedu stidu na
Okresny sud Komérno (1 Ksr 78/07)

12. Prerokovanie navrhu predsednic¢ky Krajského stidu v Trnave na do¢asné pridelenie Mgr.
Evy Birdovej, sudkyne Okresného sidu Dunajska streda na vykon funkcie sudcu na
Krajsky std v Trnave (1 Ksr 55/07)

13.  Prerokovanie ziadosti predsedu Krajskeho slidu v Banskej Bystrici o ¢lena do vyberove;
komisie na vyberové konanie na obsadenie funkcie predsedu Okresného sidu Ziar nad
Hronom (1 Ksr 77/07)

14. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v Ziline o ¢lena do vyberovej komisie
na vyberové konanie na obsadenie funkcie predsedu Okresného sidu Dolny Kubin (1
Ksr 80/07)

15. Prerokovanie Ziadosti predsednicky Krajského sidu v Bratislave o ¢lena do vyberove
komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 volnych miest predsedov sendtov na
trestnoprédvnom kolégiu Krajského sidu v Bratislave (1 Ksr 81/07)



16. Prerokovanie ziadosti Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky o ¢lena do
vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie funkcie predsedu Krajského stidu
v Nitre (1 Ksr 85/07)

17. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v Nitre o ¢lenado vyberovej komisie na
vyberové konanie na obsadenie vol'ného miesta predsedu senatu na ob¢ianskopravnom
kolégiu Krajského stdu v Nitre (1 Ksr 86/07)

18. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sldu Slovenskej republiky na docasné
pridelenie JUDr. Jarmily Badikovej, sudkyne Krajského sidu v Banskej Bystrici na
vykon funkcie sudcu na NajvysSi stid Slovenskej republiky (1 Ksr 59/07)

19. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho stidu Slovenskej republiky na preloZenie
Mgr. Miroslava Lehoczkého, sudcu Okresného sidu Bratislava |I. na vykon funkcie
sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 60/07)

20. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na preloZenie
JUDr. Jany Serbovej, sudkyne Krajského sidu v Bratislave na vykon funkcie sudcu na
Najvyssi siid Slovenskej republiky (1 Ksr 61/07)

21. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Zdenka Canigu, sudcu Okresného stidu Ziar nad Hronom o
preloZenie na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Bratislavalll. (1 Ksr 72/07)

22. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Jana Slebodnika, sudcu Krajského sidu v PreSove o
preloZenie na vykon funkcie sudcu na Krajsky std v KoSiciach. (1 Ksr 44/07)

23. Prerokovanie ndvrhu predsedu Krajského sidu v KoSiciach na do¢asné pridelenie a.)
JUDr. Pavla Nad’a, sudcu Okresného sidu Michalovce na vykon funkcie sudcu na
Krajsky std v KoSiciach,

b.) JUDr. Cubo%a Kunaya, sudcu Okresného sidu Kosice I., na vykon funkcie sudcu na
Krajsky stid v KoSiciach

c.) na prediZzenie do¢asného pridelenia JUDr. Ivety FarkaSovskej, sudkyne Okresného stidu
Roznava na Krajskom stide v KoSiciach (1 Ksr 58/07)

24. Prerokovanie navrhu predsednicky Krajského sidu v Trnave na prediZenie do¢asného

pridelenia

a.) JUDr. Cubomira Bundzela, sudcu Okresného sidu Trnava, na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Trnave

b.) JUDr. Petry Kormuthovej, sudkyne Okresného sidu Trnava, na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Trnave

c.) JUDr. Daniela Ilavského, sudcu Okresného sidu Galanta na vykon funkcie sudcu na
Krajsky std v Trnave (1 Ksr 66/07)

25. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Pavla Lacza, sudcu Okresného stidu v Trnave o zruSenie
doc¢asného pridelenia z Krajského sidu v Trnave spét’ na Okresny sud Trnava z dévodu,
Ze vyhral vyberové konanie na funkciu predsedu Okresného stdu Trnava (1 Ksr 49/07)



26.

27.

28.

29.

30.

31

Prerokovanie stanoviska Sudcovskej rady pri Krajskom side v Banskej Bystrici k
¢lanku uverejnenom v denniku Pravda dna 10.1.2007 pod nazvom "Kamaréti mafie" (1
Ksr 67/07)

Prerokovanie Ziadosti riaditela odboru legislativy ob¢ianskeho a obchodného préva
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky o stanovisko k otézke potreby
komplexnej zakonnej Upravy neziskového préva, alebo zachovania sic¢asného stavu s
moznost'ou ich zmeny a doplnenia podra poziadaviek praxe (1 Ksr 51/07)

Informécia o rozhodnuti NajvysSieho sidu Slovenskej republiky - disciplindrneho stdu,
v disciplinarnej veci vedengj proti JUDr. Alexandrovi MojSovi (1 Ksr 38/07)

Schvélenie navrhu ¢erpania rozpoc¢tu Kanceldrie Sudnej rady Slovenskej republiky na
rok 2007 na zabezpecenie ¢innosti Stdnej rady (1 Ksr 42/07)

Prerokovanie Spravy o vysledkoch revizie vykonanej v roku 2006 na Okresnom stde v
Brezne (1 Ksr 64/07)

Prerokovanie analyzy dopadov reformy sudnictva na jeho vykon v podmienkach
jednotlivych krajov (1 Ksr 243/06)

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky vyzval ¢lenov Sudnej rady Slovenske

republiky aby sa vyjadrili k programu rokovania

Predseda Sudnej rady Slovenskel republiky navrhol schvali® program 58.

zasadnutia Sidnej rady Slovenske republiky.

Hlasovanie o programe:
Za 13

Proti: O

Zdrzali sa O

Uznesenie ¢. 1280

Sldna rada schval’uje program 58. zasadnutia.

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky navrhol za overovatela zpisnice JUDTr.

Stefana Detvaia a za zapisovatelku tohto zasadnutia Janu Filipkovd.

Hlasovanie:
Za 12
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 1281

Sidna rada schvaluje za overovatela zépisnice JUDr. Stefana Detvaia a za

zapisovatel’ku tohto zasadnutia Janu Filipkovu.



Predseda Sudnel rady Slovenskel republiky navrhol za élenov volebngl komisie na
vyvkonanie tajng volby:

1 ¢len volebnej komisie JUDr. Jozef FarkaSovsky
2. ¢len volebnej komisie JUDr. Peter Samo
3. ¢len volebnej komisie JUDr. Juragj Sopoliga

Hlasovanie o: JUDr. Jozef FarkaSovsky
Za 12

Proti: O

Zdrzali sac 1

Hlasovanie o: JUDr. Peter Samo
Za 12

Proti: O

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o: JUDr. Jurg Sopoliga
Za 12

Proti: O

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 1282

Stdna rada schval'uje ¢lenov volebnej komisie: JUDr. FarkaSovsky, JUDr. Samo,
JUDr. Sopoliga.

Rokovanie:

1. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskel republiky na vymenovanie
JUDr. Lenky Kovacovel do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Nitra (1 Ksr
16/07)

Navrhy na vymenovanie sudcov (bod 1 az 10) spridelenim na konkrétne stdy

predlozil Sidnej rade Slovenskej republiky minister spravodlivosti, na zéklade vysledkov
z vyberovych konani.
JUDr. Lenka Kovatova— vykonava advokatsku prax, zacala svoju ¢innost’ uz pocas Studia
na vysokej Skole, zamestnala sa v advokétskej kancelarii. V roku 2002 si spravila
advokatske] skusky. Do vyberového konania na funkciu sudcu sa prihlasila aZz po
dosiahnuti veku 30 rokov. Mysli si, Ze ¢innost’ v advokécii jej dala vel'mi vela a ma ovel'a
viacej sklsenosti v sudcovskej sfére ako keby sa stala justicnou ¢akatel’kou. JUDr. Seman
sa spytal, ¢i nebude mat’ problém pracovat’ natresthom, ako g ostatnych kolégiach. JUDr.
Hrabovsky sa spytal kandidatky, ¢i nebude mat’ problém ako advokatka skongit’ v tejto
fukcii. JUDr. Vanko, ako ¢len vyberovej komisie ktory na tomto vyberovom konani bol
uznal, Ze kandidétka bola najlepSia zo v3etkych uchadzacov. JUDr. Detvai sa vyjadril, Ze
mu je I'Gto Ze odchédza z advokécie, vroku 2002 bola vel'mi dobre pripravena na
advokatskej skuske. Predseda uznal, Ze advokétske skusky st vel'mi naro¢né a kandidéti
musia byt skutocne vel'mi dobre pripraveni, aby uspeli.




Uznesenie ¢. 1283

Sldna rada schval’uje kandidatku JUDr. Lenku Kovacova na vymenovanie do funkcie

sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny sid Nitra

2.

Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
Mar. Moniky Farkasove] do funkcie sudcu spridelenim na Okresny stid Nitra (1 Ksr

17/07)

Mgr. Monika FarkaSovd - pracu sudkyne povaZzuje za najtaZzsiu
angjzodpovednejSou a bude jgj velkou ctou stat’ sa sudkynou. Predseda sa jej spytal ¢i
presla vietkymi oddeleniami. Kandidatka odpovedala Ze ano, g ked’ najbliZzSie jg je
trestny Usek. Prof. Svdk sa spytal, aké hodnoty akritéria bude pouzivat’ pri rozhodnuti
aako rozhodne v pripade rozporu medzi spravodlivostou azakonom. Kandidatka
odpovedala neurcito. JUDr. Seman oznacil kandidatku za vynikajucu. Vyberové konanie
bolo vypisané na trestny Usek. Pokial by bola poZiadavka pracovat’ na inom ako treshom
oddeleni, ¢i by bola pripravena. Kandidatka uviedla, Ze rok apol pracuje na civilnom
oddeleni takze &no. V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr. Vanko.

Uznesenie ¢. 1284

Sldna rada schval’uje kandidatku Mgr. Moniku FarkaSovl na vymenovanie do funkcie

sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny sid Nitra

3.

Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenske republiky na vymenovanie
JUDr. Mariny Kuéerovel do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Kosicell. (1

Ksr 18/07)

JUDr. Marina Kucerovd — poché&dza z pravnickej rodiny, vystudovala prévo, od
mala sa stretava s précou sudcu, ¢o ju znatne ovplyvnilo. Po vy&tudovani nastlpila na
prax do advokatske) kancelarie, kde ziskala vel’ky rozhl'ad v oblasti prava. Téato préca ju
vnutorne nenapinala, preto sarozhodla stat’ sa sudkyiiou. JUDr. Sopoliga bol vo vyberovej
komisii a posudzoval ¢i ma vedomosti a schopnosti stat” sa sudkynou. Prihovara sa za jej
vymenovanie. V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr. Hudak, JUDr. Detvai, JUDr. Seman,
Prof. Svék.

Uznesenie ¢. 1285

Stdna rada schval'uje kandidatku JUDr. Marinu Kuc¢erova na vymenovanie do funkcie

sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny sid Kosice 1.

4.

Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenske republiky na vymenovanie
JUDr. Miroslava Baiiackého do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sid K oSice -
okolie (1 K sr 19/07)

JUDr. Miroslav Banacky — vy&udoval Préavnicka fakultu v KoSiciach, na ktorgl ostal

pracovat’ ako asistent. Pracoval v oblasti trestného prava. Neskér sa dostal za poradcu na
slde, kde zistil aké Uskalia ma rozhodovacia ¢innost’” avel’mi ho to bavilo. Vie, Ze by riesil
sTud’'mi spory, rozhodoval o vine atreste. Bavi ho hl'adat’ konkrétne rieSenia. Predseda sa ho
spytal ako vnimal rozhodnutia stdov. Kandidat odpovedal, Ze si nedovoli vyslovovat
komentére k rozhodnutiam sidov. JUDr. Drgonec — rozhodovacia ¢innost Ustavného stidu
bola dost’ mizernd. Rozhodnutia slidov netreba komentovat’. Rozhodnutia Spojenych &éoch



st Uplne iné ako rozhodnutia stiidov SR. Rozhodnutia sidov ked” nie si komentované,
znamend Ze sa snimi kandidét stotoZinuje. JUDr. Drgonec sa pyta preco. Kandidat vyslovil
svoje presvedéenie, Ze vzhl'adom na jeho vek avzh'adom nato, Ze na tychto konaniach bol
iba ako Gcastnik, pripadd mu neadekvatne hodnotit’” sudcov. Prof. Svék sa spytal ¢o je to
podra neho pravo. Je to systém ktory upravuje spravanie zUcastnenych, je to prejav istych
hodndt ktoré spolocnost’ potrebuje. Prof. Svék sa spytal, aké metédy by mali vychovavat
sudcov na to aby bolo ich rozhodnutie spravodlivé. Podra kandidéta by to mala byt pravna
spravodlivost’, vyzdvihovanie morélnych hodnét spolo¢nosti, ochrana rodiny, mladistvych,
ochrana 0sdb. JUDr. Sopoliga— bol na vyberovom konani, pripad ktory dostal mal vynikajuco
vypracovany, vie formulovat’ avie to g napisat’. JUDr. Detvai — je mu lUto Ze odchéadza
z advoké&cie, ale je rad Ze prechadza do justicie. Kandidd mé vel'mi dobré teoretické
skusenosti a vedomie a difa, Ze to dobre vyuZzije v rozhodovani. UkéZe to len prax.

Uznesenie ¢. 1286

Stdna rada schvaluje kandidata JUDr. Miroslava Banackého na vymenovanie do
funkcie sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny sid KoSice — okolie.

5. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Elisky Wagshalovel do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sid Bardejov

(1 Ksr 20/07)

JUDr. Eliska Wagshalova — pod’akovala za pozvanie, pracuje ako vysSi sudny Uradnik a bola
by rada keby jej Sidnarada vyjadrila podporu. Predseda sa jej spytal ako si predstavuje précu
sudcu. Kandidatka povedala, Ze précu sudcu pozné nakol’ko pracuje na side. Vie Ze to je
naro¢né. Predseda sa spytal, ¢o by spravila keby sa ju snazil niekto ovplyvnit. Kandidétka
povedala Ze U¢astnik ma pravo informovat’ sa o veci len oficialnou cestou. JUDr. Drgonec sa
spytal ako by postupovala keby bol U¢astnikom konania jef manzel. Kandidatka oznamila Ze
by vzniesla namietku zaujatosti. JUDr. Huddk sa spytal preco odiSla ako sudkyna ked’ uz nou
raz bola. Kandidétka uviedla Ze zo zdravotnych ddvodov. A neskér odidla do Ciech, pracovala
ako advokétka, ade stale ju to tahalo do justicie. Je to splnenie niecoho ¢o vie Ze chce
vykonavat’. JUDr. Sopoliga bol na vyberovom konani kde boli vel'mi dobri uchadza¢i. JUDr.
Hanzelovd sa spytala, preco vo vyberovom konani ani v Zivotopise nikde neuviedla
vysvetlenie preco odiSla z prace sudkyne. Kandidatka povedala, Ze prihlaSku vyplnila riadne
amotivatny list nebol podmienkou pre prijatie. Predseda sa spytal, ¢i sa stretla so situéciou,
Ze by mohlo dojst’ k pésobeniu a ovplyviiovaniu sudcu. Kandidatka uviedla, Ze nie. V diskusii
sad’aej vyjadril JUDr. Seman, JUDr. Majchrék, Prof. Svék.

Uznesenie ¢. 1287

Stdna rada schvaluje kandidatku JUDr. Elisku Wagshalovd na vymenovanie do
funkcie sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny sid Bardejov.

6. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenske republiky na vymenovanie
JUDr. Lucie BaSistovg do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud K ezmarok (1

Ksr 21/07)

JUDr. Lucia BaSistovA — pracuje ako vySSia sudna Uradnicka, preSla vsetkymi
oddeleniami, stat’ sa sudkynou sa rozhodla uz na gymnaziu a v3etky jej kroky smerovali
k tomu. Prof. Svék — v teste ma kandidatka uvedent agresivitu. Spytal sa teda kandidatky




Ci je pripravena stat’ sa sudkynou a pracovat’ s 'ud’mi. Kandidatka sa neciti byt agresivna,
citi sa dostojne aje prekvapena z tohto vysledku. V diskusii sa vyjadril JUDr. Vanko,
JUDr. Sopoliga.

Uznesenie ¢. 1288

Sldna rada schval'uje kandidatku JUDr. Luciu BaSistovu na vymenovanie do funkcie
sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny siid KeZzmarok.

7. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenske republiky na vymenovanie
Mar. lva Marusédka do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud Svidnik (1 Ksr

22/07)

Mgr. Ivo Maru&é&k — od novembra 2000 pracoval na prokuratlre. Je prokuraorom vo
Svidniku, pravidelne bol G¢astny na pojednavani aje prenho obrovska vyzva byt nielen
Ucastnikom konania, ale sudcom. JUDr. Vanko sa spytal, ¢o ho viedlo k tomu odist’
z prokuratiry na sud. Kandidat uviedol, Ze moznost’ rozhodovat’ o veciach arozhodovat
samostatne ho vel'mi |&ka. JUDr. Sopoliga povaZuje za vel'mi pozitivne vymenovat’ ho za
sudcu. V diskusii sa dalej vyjadril JUDr. Hud&k, JUDr. Sv&k sa spytal, ¢i nebude
sklamany pretoZe sudca postupuje niektoré veci na presetrenie prokuratorovi. Kandidét
uviedol Ze v konecnom désledku rozhoduje sudca atak bude mat’ priestor klast' otazky.
V diskusii sadalej vyjadril JUDr. Seman, JUDr. Hanzelova.

Uznesenie ¢. 1289

Sldna rada schval'uje kandiddta Mgr. Iva Maru&éka na vymenovanie do funkcie
sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny std Svidnik.

8. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Ondrela K ekefidka do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sid Brezno (1

Ksr 68/07)

JUDr. Ondrej Kekendk — poklada za cest’, Ze mdze vyjadrit’ na zasadnuti Sldnej rady.
VZdy bolo jeho prijoritou acielom stat’ sa sudcom. TUto précu povaZzuje za poslanie
aprehlasuje, Ze tito pracu bude vykonavat' svedomito a ma osobné predpoklady stat’ sa
sudcom. JUDr. Drgonec - zaujala ho v Zivotopise, Ze pracoval na zahrani¢nych sudcoch
atak sa spytal, ¢o mu to dalo. Kandida uviedol, Ze rozhodnutie sidu musi byt
akceptovatel'né pre UGcastnikov. JUDr. Hrabovsky sa vyjadril, Ze kandida je
z Banskobystrického okresu. Robi ¢akatela 5 rokov atu dobu stravil tak, Ze prijimal
vedomosti a nestretol sa za tato dobu stym, Ze by nanho boli nejaké staznosti. JUDr.
Hrabovsky uvidol, Ze bola snaha vedenia Krajského sidu ngjst mu miesto aje najvyssi
¢as vymenovat’ ho do funkcie sudcu. V diskusii sa dalej vyjadril Prof. Svék, JUDr.
Seman.

Uznesenie ¢. 1290

Sldna rada schval’uje kandidata JUDr. Ondreja K ekendka na vymenovanie do funkcie
sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny sid Brezno.



9. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenske republiky na vymenovanie:
a.) JUDr. Gabriely Kyselovej do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud
Dolny Kubin,
b.) Mar. Richarda Golisa do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud
Cadca
c.) JUDr. Branislava Kluko3a do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud
Ruzomberok (1 Ksr 69/07)

JUDr. Gabriela Kysel'ova — pracuje 13 rokov na Okresnom slde, zacala ako zapisovatel’ka,
neskor zacala Studovat’ na pravnickej fakulte, preSla cez précu ako vedica kancelérie, vySSia
stidna uradnicka. Prof. Svék sa spytal aky je jej vztah k prédvnej vede aci bude davat’ do
svojich rozhodnuti a odévodneni pravnu vedu. Kandidétka uviedla, Ze v zloZitejSich veciach
je dobré nadtudovat’ si zakony aby si tym dopomohla a vedela vypracovat’ odévodnenia.
V diskusii savyjadril JUDr. Hrabovsky, JUDr. Hudék.

Mgr. Richard Golis — vo svojej Ziadosti vysvetlil dévody amotivy, ktoré ho viedli ku
kandidatdre na vykon funkcie sudcu. JUDr. Detvai sa vyjadril, Ze pozna kandidéta osobne a
mé skisenosti aprax avie ako viest pojedndvania arozhodovat. Co sa tyka znalosti,
vyuzivali ho gj pri skiskach advokatov. V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr. Majchrék Ze preco
sa vzdal funkcie sudcu ked’ uz raz bol vymenovany apre¢o sa rozhodol vrétit' sa. Kandidat
uviedol, Ze po zriadeni KS v Ziline, v ¢ase mnoZstva sporov 2. viny kuponovej privatizécie
az hradiska odchodu velkého poc¢tu sudcov do déchodku nezvladol situaciu a odiSiel.
Mnozili sa staznosti v odévodnenych sporov a nebol ochotny znéSat’ zodpovednost’ za sudcov
ktori pracovali pred nim. Rozhodol sa vyskuSat' sa pracu v advokécii. JUDr. Vanko -
kandidé je typ sudcu na ktorého sa kolegovia teSia Ze sa vrati. JUDr. Drgonec sa spytal, ¢o
v pripade, Ze tie spisy a kauzy kvoli ktorym zo stdu odiSiel st natomto stde stéle alebo buda
iné, podobné. Kandidat vysvetlil Ze je o 7 rokov starSi abohatSi na sklsenosti auz sa vie g
stakouto situéciou vysporiadat’. JUDr. Hudak je réd Ze sa vracia. JUDr. Hanzelovéa podotkla,
Ze jg je I'ito tych kolegov sudcov, od ktorych odiSiel aku ktorym sa chce teraz vrétit’. JUDr.
Hrabovsky povedal, Ze ta situacia na okresnych stidoch nie je najlepSia, ale kopa sidov na
Slovensku vybavuje veci vel’'mi dobre. V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr. Hudak.

JUDr. Branislav KlukoS — na rokovanie Stdnej rady nepriSiel.

Uznesenie ¢. 1291

Sldna rada schval’uje kandidatov na vymenovanie:

a) JUDr. Gabrielu Kysel'ovu do funkcie sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na
Okresny std Dolny Kubin,

b) Mgr. Richarda Golisa do funkcie sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na
Okresny std Cadca,

c) JUDr. Branislava Kluko3a do funkcie sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na
Okresny sud Ruzomberok.



10. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskel republiky na vymenovanie
JUDr. Emila Dubinianského do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny sud PreSov (1

Ksr 79/07)

JUDr. Emil Dubnansky — pracoval ako prévny poradca, pdsobil ako vysokoskolsky asistent
v oblasti trestného préva. V roku 2000 doslo k zmene Gstavy, prestali byt prijimani justicni
Cakatelia, tak ogtal pracovat’ ako vysokodkolsky ucitel’, neskbr si spravil justicné skusky
achcel by vykonévat’ précu sudcu. JUDr. Hudak sa spytal preco chce odist’ z miesta ucitel'a
na précu sudcu. Kandidat uviedol, Ze praca ucitel'a na vysokej 3kole je len na dobu uréitu
atam uz nepracuje aZivi sa v advokatstve. V diskusii sa vyjadril Doc. Svak, ktory sa spytal
aké boli objektivne dévody, Ze sa hlasil za sudcu.

Uznesenie ¢. 1292

Stdna rada schvaluje kandidata JUDr. Emila Dubnanského na vymenovanie do
funkcie sudcu bez ¢asového obmedzenia s pridelenim na Okresny sid PreSov.

Po skonc¢eni diskusie skandidatmi boli pritomnym ¢lenom Sldnej rady Slovenske
republiky odovzdané hlasovacie listky aboli vyzvani na vykonanie tajného hlasovania. Po
vykonani tajného hlasovania, ¢len tajnej volby predniesol vysledky hlasovania: bolo
odovzdanych 14 hlasovacich listkov, vSetky st platné.

11. Prerokovanie navrhu ministra spravodlivosti Slovenskel republiky na doéasné
pridelenie JUDr. Martina lvana, sudcu Okresného sidu Nitra na vykon funkcie
predsedu stidu na Okresny sud Komarno (1 Ks 78/07)

Minister spravodlivosti Slovenskej republiky predlozil Sidnej rade ndvrh na do¢asné
pridelenie JUDr. Martina Ivana na vykon funkcie predsedu sidu na Okresny sid Komarno.
Predseda Sudnej rady otvoril diskusiu k tomuto bodu programu. V diskusii sa vyjadril JUDr.
Varko, ktory oboznamil ¢lenov Stdnej rady s pren’adom praxe JUDr. Martina lvana. Dalej sa
vyjadril JUDr. Seman, JUDr. Majchrék, JUDr. Hrabovsky, JUDr. Hud&k. Nakolko z navrhu
ministra spravodlivosti nebolo zrejmé, ¢i JUDr. Martin Ivan uz bol vymenovany za predsedu
Okresného sidu Komérno a odkeby by mal byt docasne prideleny, tento bod programu bol
odloZeny na najbliZSie zasadnutie Sudnej rady.

Hlasovanie:
Za

Proti: O
Zdrzali sa:

Uznesenie ¢. 1293

Sldna rada odklada rozhodovanie o do¢asnom prideleni JUDr. Martina Ivana, sudcu
Okresného sudu Nitra na vykon funkcie predsedu sidu na Okresny sid Komérno, na
najbliZsie zasadnutie Stdnej rady.

12. Prerokovanie navrhu predsedni¢ky Krajského sidu v Trnave na dofasné pridelenie
Mar. Evy Birdove, sudkyne Okresného sidu Dunajska streda na vykon funkcie
sudcu na Krajsky sid v Trnave (1 Ksr 55/07)

Navrh na do¢asné pridelenie Mgr. Evy Birdovej, sudkyne Okresného stdu Dunajska

Streda na vykon funkcie sudcu na Krajsky sid v Trnave predloZila predsednicka Krajského
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stdu v Trnave za U¢elom prehlbovania kvalifikécie. JUDr. Szigeti navrhol zIG¢it bod ¢. 12
sbodom ¢. 24.

SUhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zaslali:
% sudkyna Mgr. Eva Bir6ova od 1. marca 2007 do 29. februéra 2008
% predsednicka Okresného stidu Dungjskéa Streda od 1.3.2007 do 29.2.2008
% predsednicka Krajského stdu v Trnave od 1.3.2007 do 29.2.2008

Hlasovanie:

Pritomni pri hlasovani: 12
Za 12

Proti: O

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1294

Sldna rada docasne pridel’uje Mgr. Evu Bir6ovy, sudkynu Okresného stidu Dunajské&
streda na vykon funkcie sudcu na Krajsky stid v Trnave, od 1.3.2007 do 29.2.2008.

13. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského sudu v Banskel Bystrici o €lena do
V\’/bergvei komisie na vyberové konanie na obsadenie funkcie predsedu Okresného
stidu Ziar nad Hronom (1 K sr 77/07)

Predseda Sudnej rady otvoril diskusiu k tomuto bodu programu a uviedol, Ze vyberové
konanie sa bude konat' dna 22.3.2007 (&tvrtok) na Krajskom side v Banskej Bystrici.
V diskusii bol navrhnuty JUDr. Hrabovsky

Hlasovanie:
Za 13
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 1295

Stdna rada schval’uje ¢lena do vyberovej komisie na vyberoveé konanie na obsadenie
funkcie predsedu Okresného sidu Ziar nad Hronom, JUDr. Jozefa Hrabovského.

14. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského stidu v Ziline o &ena do vyberove
komisie na vyberové konanie na obsadenie funkcie predsedu Okresného stidu Dolny
K ubin (1 K sr 80/07)

Predseda Sudnej rady otvoril diskusiu k tomuto bodu programu a uviedol, Ze vyberovée
konanie sa bude konat' dha 2. marca 2007 na Krajskom sude v Ziline. V diskusii bol
navrhnuty JUDr. Daniel Hudak.

Hlasovanie:
Za 13
Proti: O
Zdrzali sa: 1
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Uznesenie €. 1296

Sldna rada schvaluje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie
funkcie predsedu Okresného stidu Dolny Kubin, JUDr. Daniela Hud&ka.

15. Prerokovanie ziadosti predsedniéky Krajského sidu v Bratislave o ¢€lena_do
vyberovych komisii na vyberové konania na obsadenie 2 vol’nych miest predsedov
senatov na trestnopravnom kolégiu Krajského siidu v Bratisdave (1 Ksr 81/07)

Predseda Sudnej rady otvoril diskusiu k tomuto bodu programu a uviedol, Ze vyberové
konanie sa bude konat’ dna 27. marca 2007 na Krajskom stde v Bratislave. V diskusii bol
navrhnuty JUDr. Stefan Detvai.

Hlasovanie:

Ugastnych pri hlasovani: 13
Za 12

Proti: O

Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 1297

Stdna rada schvaluje ¢lena do vyberovych komisii na vyberové konania na obsadenie
2 vol'nych miest predsedov senétov trestnopravneho kolégia, JUDr. Stefana Detvaia

16. Prerokovanie Ziadosti Ministerstva spravodlivosti Slovenskel republiky o élena do
vyberovel komisie na vyberové konanie na obsadenie funkcie predsedu Krajského
sidu v Nitre (1 Ksr 85/07)

Predseda Sudnej rady otvoril diskusiu k tomuto bodu programu a uviedol, Ze vyberové
konanie sa bude konat’ dia 9. marca 2007. Za ¢lena bola navrhnuta JUDr. |da Hanzelova

Hlasovanie:

U¢astnych pri hlasovani: 13
Za 11

Proti: O

Zdrzali sa: 2

Uznesenie ¢. 1298

Sldna rada schval’uje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na obsadenie
funkcie predsedu Krajského sidu v Nitre, JUDr. Idu Hanzelova.

17. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského sidu v _Nitre o ¢&lena do vyberove
komisie na vyberové konanie na obsadenie volného miesta predsedu senatu na
obdianskopravnom kolégiu Krajského sidu v Nitre (1 Ksr 86/07)

Predseda Sudnej rady otvoril diskusiu k tomuto bodu programu auviedol, Ze vyberové
konanie sa bude konat’ dia 9. marca 2007 na Krajskom side v Nitre. V diskusii bol navrhnuty
JUDr. Lubos Szigeti.

Hlasovanie:

Ugastnych pri hlasovani: 14

Za 13

Proti: O

Zdrzali sa: 1
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Uznesenie ¢. 1299

Stdna rada schvaluje ¢lena do vyberovej komisie na obsadenie volného miesta
predsedu sendtu na obg¢ianskopravnom kolégiu Krajského sidu v Nitre, JUDr. Lubo3a
Szigetiho.

18. Prerokovanie navrhu predsedu NajvySSieho sudu Slovenske] republiky na docasné
pridelenie JUDr. Jarmily Badikovej, sudkyne Krajskéno siidu v Banskg Bystrici na
vykon funkcie sudcu na NajvySSi stid Slovenske republiky (1 K sr 59/07)

Navrh na docasné pridelenie JUDr. Jarmily Badikovej, sudkyne Krajského stdu v
Banskej Bystrici na vykon funkcie sudcu na NajvysSi sid Slovenskej republiky predlozil
predseda NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na zabezpecenie riadneho chodu stidnictva v
spravnom kolégiu NajvySSieho stdu Slovenskej republiky i v zaujme prehlbovania a
zvySovania kvalifikécie sudkyne na vykon sti¢asnej, pripadne buddcej funkcie. V diskusii sa
vyjadril JUDr. Majchrék, ktory povedal, Ze je za docasné pridelenie, pretoze sa vd’aka nim
daju ngjst’ kandidéti, ktori si skutocne vhodni na vykon funkcie sudcu na Najvyssom stde.
JUDr. Hrabovsky oznamil, Ze je za docasné pridelenie na tieto 3 mesiace, ale nesthlasi
sdlihdou st&Zou menovanej sudkyne. JUDr. Hanzelova uviedla, Ze je dlhodoba mySlienka
NajvysSieho sidu Slovenskej republiky, vystriedat’ po troch mesiacoch sudcov krajskych
stdov.

SGhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zaslali:
% sudkyna JUDr. Jarmila Badikova od 1. aprila 2007 do 30. juna 2007
% predseda Krajského sidu v Banskej Bystrici od 1. aprila 2007 do 30. juna 2007
% Sudcovské rada Najvyssieho stidu od 1. aprila 2007 do 30. juna 2007

Hlasovanie:

Pritomni pri hlasovani: 14
Za 14

Proti: O

Zdrzali sa: 0

Uznesenie €. 1300

Sldna rada docasne pridel’uje JUDr. Jarmilu Badikovy, sudkyiu Krajského sidu v
Banskej Bydtrici na vykon funkcie sudcu na NajvysSi sid Slovenskej republiky, od 1. aprila
2007 do 30. juna 2007.

19. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sudu Slovenskel republiky na prelozenie
Mar. Mirodava L ehoczkého, sudcu Okresného siidu Bratidava |. na vykon funkcie
sudcu na NajvysSi stiid Slovenskel republiky (1 K sr 60/07)

Navrh na preloZzenie Mgr. Miroslava Lehoczkého, sudcu Okresného sidu Bratislaval.
na vykon funkcie sudcu na NajvysSi sud Slovenskej republiky predloZil predseda NajvysSieho
sidu Slovenskej republiky na zéklade vysledkov vyberového konania. K vyberu bolo
pristupované vel'mi zodpovedne, Mgr. Miroslav Lehoczky a JUDr. Jana Serbova boli najlepsi
z kandidatov. Predseda Stdnej rady sa prihovara za ich preloZenie. JUDr. Sopoliga nevie ¢i je
najvhodnejSie rieSenie pridelit’ na NajvysSi sid sudcu z Okresného sudu. Navrhol, aby bol
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najprv docasne prideleny aby bolo vidiet' ako funguje jeho rozhodovacia ¢innost. JUDr.
Hrabovsky sthlasi s ndvrhom JUDr. Sopoligu, sudcu najprv doc¢asne pridelit aaZz potom
preloZit. JUDr. Seman — je mu I0to Ze bol stiahnuty bod programu ohl'adom JUDr.
Schwarcza. Nep&i sa mu, Ze by na NajvysSi siid mal byt preloZzeny sudca Okresného sudul.
Predseda oznamil, Ze by sa mu ovel'a menegj p&tilo ked’ sudca krajského stidu nema vedomosti
ktoré ma mat’ ataky sudca by na Najvyssi sid mohol byt preloZzeny. JUDr. Drgonec uviedol,
Ze niektori sudcovia okresnych sidov Bratislava sii odborne bezradni. Dalej uviedol, Ze
kvalita NgjvysSieho stidu sa doplnenim stavu takymito sudcami ani rokmi nezdvihne. Prof.
Svak povedal, Ze checl sudcov ktori budd sudit’ anie Uradnikov. Je za to, aby sa na Najvyssi
std dostali sudcovia ktori st najlepsi amaju najlepSie vysledky. V diskusii sa d'alej vyjadril
JUDr. Majchrék, JUDr. Vanko bol natomto vyberovom konani a Mgr. Lehoczky bol druhy
najlepsi abol vybraty na vyberovom konani ako druhy. V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr.
Hudék, JUDr. Drgonec, JUDr. Hanzelova. K tomuto bodu bol prizvany Mgr. Lehoczky.
JUDr. Seman oznamil Mgr. Lehoczkému, Ze Sudna rada vzniesla 2 vyhrady voéi jeho
preloZeniu ato poprvé Ze postupuje z Okresného sidu priamo na NajvysSi sud apo druhé Ze
nebol na NajvysSom side na stézi. Mgr. Lehoczky povedal, Ze 10 rokov pdsobil na Okresnom
slide ako predseda stidu a na Krajskom stide pracoval asi 3 roky. JUDr. Vanko sa spytal, ¢i by
bol ochotny najprv ist na Najvyssi sid na st&Z aaz potom aby bol preloZzeny. JUDr.
Hrabovsky navrhol jeho do¢asné pridelenie od 1. marca na 3 mesiace. Mgr. Lehoczky vyjadril
svoj suhlas.

Predseda Sudnej rady stiahol ndvrh na preloZenie sudcu azéroven podal novy navrh
na doc¢asné pridelenie Mgr. Miroslava L ehoczkého od 1.3. 2007 do 31.5.2007.

Hlasovanie o docasnom prideleni:
Pritomni pri hlasovani:13

Za 13

Proti: O

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1301

Sldna rada docasne prideluje Mgr. Miroslava Lehoczkého, sudcu Okresného stidu
Bratislava |. na vykon funkcie sudcu na NgjvysSi sud Slovenskej republiky, od 1.marca 2007
do 31. maja 2007.

20. Prerokovanie navrhu predsedu NajvySSieho stidu Slovenske republiky na prelozenie
JUDr. Jany Serbovej, sudkyne K rajského sudu v Bratidave na vykon funkcie sudcu
na Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 61/07)

Navrh na preloZenie JUDr. Jany Serbovej, sudkyne Krajského sidu v Bratislave na
vykon funkcie sudcu na NajvysSi sid Slovenskej republiky predloZil predseda Najvyssieho
stidu Slovenskej republiky na zéklade vysledkov vyberového konania. V diskusii sa vyjadril
JUDr. Majchrék, ktori povedal, Ze JUDr. Serbova pi%e rozhodnutia vel'mi dobre a sedi nad
spismi hodiny ahodiny. JUDr. Vanko sa vyjadril, Ze JUDr. Serbova bola d’aleko najlepSia na
vyberovom konani. V diskusii sad’alej vyjadril JUDr. Hudék,

SGhlasné stanovisko s preloZzenim zaslali:
% sudkyna JUDr. Jana Serbova od 1. marca 2007
% predsednicka Krajského stdu v Bratislave od 1. marca 2007
% predsednicka Sudcovskej rady Krajského sidu v Bratislave nemé Ziadne vyhrady
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Hlasovanie:

U¢astnych pri hlasovani: 14
Za 14

Proti: O

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1302

Sltdna rada preklada JUDr. Janu Serbovd, sudkyiu Krajského sidu v Bratislave na
vykon funkcie sudcu na NajvysSi sid Slovenskej republiky, od 1. marca 2007.

21. Prerokovanie Ziadosti JUDr. Zdenka Caniqu, sudcu Okresného sidu Ziar nad
Hronom o preloZenie na vykon funkcie sudcu na Okresny siid Bratislava lll. (1 Ksr

72/07)

Ziadost’ 0 prelozenie JUDr. Zdenka Canigu, sudcu Okresného stidu Ziar nad Hronom
na vykon funkcie sudcu na Okresny sud Bratislava I1l. zaslal Sudnej rade sudca JUDr.
Zdenko Caniga, z rodinnych dévodov. Ministerstvo spravodlivosti SR oznamilo Kancel&rii
Sudnej rady Slovenskej republiky, Ze minister urcil jedno volné miesto sudcu na Okresnom
slde Bratislavalll.

% predsednicka Sudcovske] rady Krajského sidu v Bratislave telefonicky ozndmila
Kancelé&rii Sudnej rady SR, Ze sa nevie vyjadrit’ k preloZeniu sudcu Okresného stidu
Bratislava lll. z dévodu, Ze nema informécie o sudcoch Okresného sidu Bratislavallll.

SUhlasné stanovisko s preloZzenim zaslali:
% predsednicka Krajského sidu v Bratislave
% predseda Okresného sudu Bratislavallll.
Nesthlasné stanovisko s preloZzenim zadali:
2 predseda Okresného sidu v Ziari nad Hronom

Hlasovanie:
Za 14
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Uznesenie €. 1303

Sidna rada preklada JUDr. Zdenka Canigu, sudcu Okresného stidu Ziar nad Hronom
na vykon funkcie sudcu na Okresny std Bratislava lll., od 1 jula 2007.

22. Prerokovanie zZiadosti JUDr. Jana Slebodnika, sudcu Krajského sidu v PreSove o
prelozenie na vykon funkcie sudcu na Krajsky stid v Kosiciach (1 K sr 44/07)

Ziadost JUDr. Jana Slebodnika, sudcu Krajského stidu v PreSove o preloZenie na
vykon funkcie sudcu na Krajsky sid v KoSiciach zaslal Sudnej rade sudca JUDr. Jan
Slebodnik, z rodinnych dévodov. Ministerstvo spravodlivosti SR ozndmilo Kancelérii Sudnej
rady Slovenskej republiky, Ze minister urcil tri volné miesta sudcov na Krajskom side
v Kosiciach.
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SGhlasné stanovisko s preloZzenim zaslali:
% predseda Krajského sidu v PreSove

Hlasovanie:
Za 14
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1304

Sldna rada odkladé rozhodovanie o tomto bode rokovania na d’alSie zasadnutie Sudnej
rady. Predseda SUdnej rady si vyZiada stanovisko od prislusnych sudcovskych rad aod
ministerstva spravodlivosti, ¢i saurci vorné miesto sudcu na Krajskom stide v PreSove.

23. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sidu v K oSiciach na do¢asné pridelenie

a) JUDr. Pavla Nad’a, sudcu Okresného sudu Michalovce na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v KoSiciach

b.) JUDr. Lubo%a Kunaya, sudcu Okresného sidu KoSice |., na vykon funkcie sudcu
naKrajsky sud v KoSiciach

c.) naprediZenie doasného pridelenia JUDr. Ivety Farkadovskei, sudkyne Okresného
sudu Roziiava naKrajskom sudev KoSiciach (1 Ksr 58/07)

Navrh na do¢asné pridelenie sudcov predloZil predseda Krajského stdu v KoSiciach.

JUDr. Pavol Nad’:
SGhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zaslali:
@ sudca JUDr. Pavol Nad’ od 1. aprila 2007 do 15. jala 2007
% predsednicka Okresného stiidu Michalovce od 1. aprila 2007 do 15. jula 2007

Hlasovanie:

Ugastnych pri hlasovani: 10
Za 10

Proti:0

Zdrzali sa: 0

JUDr. Lubos Kunay:
SGhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zaslali:
@ sudca JUDr. CuboS$ Kunay od 1. aprila 2007 do 30. septembra 2007
% predseda Okresného stdu KoSice |. od 1. aprila 2007 do 30. septembra 2007

Hlasovanie:

U¢astnych pri hlasovani: 10
Za 10

Proti:0

Zdrzali sa: 0

JUDr. Iveta FarkaSovska — prediZenie do¢asného pridelenia:
SGhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zaslali:
% sudkyna JUDr. Iveta FarkaSovska do 30. septembra 2007
% predseda Okresného sidu Roznava od 1. aprila 2007 do 30. septembra 2007
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Hlasovanie:

Ugastnych pri hlasovani: 11
Za 10

Proti: O

Zdrzali sa: 1

Uznesenie €. 1305

a)
b.)

c.)

24.

a.)
b.)

c)

Sldna rada do¢asne pridel’uje
JUDr. Pavla Nad’a, sudcu Okresného sidu Michalovce na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v KoSiciach, od 1. aprila 2007 do 15. jula 2007
JUDr. Cubo%a Kunaya, sudcu Okresného sidu KoSice I., na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v KoSiciach, od 1. aprila 2007 do 30. septembra 2007
JUDr. lvetu FarkaSovsku, sudkyiu Okresného stidu Roznava na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v KoSiciach, od 1. aprila 2007 do 30. septembra 2007

Prerokovanie navrhu predsedni¢ky Krajského sidu v Trnave na prediZenie

doéasného pridelenia

JUDr. Lubomira Bundzela, sudcu Okresného sidu Trnava, na vykon funkcie
sudcu naKrajsky siud v Trnave

JUDr. Petry Kormuthove, sudkyne Okresného sidu Trnava, na vykon funkcie
sudcu naKrajsky siud v Trnave

JUDr. Daniela |lavského, sudcu Okresného sidu Galanta na vykon funkcie sudcu
naKrajsky sud v Trnave (1 Ksr 66/07)

Navrh na prediZenie do¢asného pridelenia sudcov predioZila predsednicka Krajského

stidu v Trnave za t¢elom prehlbovania kvalifikacie sudcov.

JUDr. Cubomir Bundzel:

%]

%]

SUhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zaslali:
sudca JUDr. Cubomir Bundzel od 1.4.2007 do 31.8.2007

Nesthlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zadali:
predsednicka Okresného stidu Trnava

Hlasovanie:

Pritomni pri hlasovani: 13
Za 13

Proti:0

Zdrzali sa: 0

JUDr. Petra Kormuthové:

%]

SGhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zaslali:
sudkyna JUDr. Petra Kormuthové od 1.4.2007 do 31.8.2007

Nesthlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zadali:
predsednicka Okresného stidu Trnava
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Hlasovanie:

Pritomni pri hlasovani: 13
Za 13

Proti:0

Zdrzali sa: 0

JUDr. Daniél llavsky:

SGhlasné stanovisko s do¢asnym pridelenim zaslali:
% predseda Okresného stdu Galanta od 1.5.2007 do 30.9.2007
% sudca JUDr. Daniel Ilavsky od 1.5.2007 do 30.9.2007

Hlasovanie:

Pritomni pri hlasovani: 13
Za 13

Proti: O

Zdrzali sa: 0

Uznesenie €. 1306

Sldna rada do¢asne pridel’uje
a) JUDr. Cubomira Bundzela, sudcu Okresného sidu Trnava, na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Trnave, 1.4.2007 do 31.8.2007
b.) JUDr. Petru Kormathovd, sudkynu Okresného sidu Trnava, na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Trnave, od 1.4.2007 do 31.8.2007
c.) JUDr. Daniela llavského, sudcu Okresného siidu Galanta na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sud v Trnave, od 1.5.2007 do 30.9.2007

25. Prerokovanie ziadosti JUDr. Pavla Lacza, sudcu Okresného sidu v _Trnave o
zruSenie doéasného pridelenia z Krajského stdu v _Trnave spat na Okresny sud
Trnava z dévodu, ze vyhral vyberové konanie na funkciu predsedu Okresného stdu
Trnava (1 Ksr 49/07)

JUDr. Pavol Laczo zaslal do Kancelérie Sudnej rady Ziadost” o zruSenie do¢asného
pridelenia z Kragjského sidu v Trnave spat’ na Okresny sud Trnava z dbvodu, Ze vyhral
vyberové konanie na funkciu predsedu Okresného siidu Trnava. Predseda Sudnej rady otvoril
diskusiu k tomuto bodu programu. V diskusii savyjadrili: JUDr. Majchrék,

Hlasovanie:

Pritomni pri hlasovani: 12
Za 12

Proti: O

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1307

Sldna rada rozhoduje o ukonéeni doc¢asného pridelenia sudcu JUDr. Pavla Lacza na
Krajskom sude v Trnave, diiom 28.2.2007.
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26. Prerokovanie ziadosti riaditel’a odboru legislativy obéianskeho a obchodného prava
Ministerstva spravodlivosti Slovenske] republiky o stanovisko k otazke potreby
komplexne zakonne Upravy neziskového prava, alebo zachovania siéasného stavu s
moznost’ou ich zmeny a doplnenia podl’a poziadaviek praxe (1 Ksr 51/07)

Predseda Sudnej rady otvoril diskusiu k tomuto bodu programu. V diskusii sa vyjadril
JUDr. Drgonec, JUDr. Vanko, Prof. Svék, JUDr. Majchrék navrhol nevyjadrit’ sa k tomuto
bodu, JUDr. Hanzelova navrhla so zretelom na krétku lehotu zaujat’ stanovisko k tomuto
bodu programu na neskorsom zasadnuti Stdnej rady, d’alej sa vyjadril JUDr. Hudak.

Hlasovanie:
Za 9
Proti:0
Zdrzali sa: 3

Uznesenie ¢. 1308

Sidna rada nevyjadrila k Ziadosti riaditela odboru legislativy obc¢ianskeho a
obchodného prava Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky Ziadne stanovisko.

27. Informéacia o rozhodnuti NajvysSSieho siidu Slovenskel republiky - disciplinarneho
stdu, v disciplinarnej veci vedenej proti JUDr. Alexandrovi M ojSovi (1 K sr 38/07)

Predseda Sudnej rady informoval ¢lenov Stdnej rady o rozhodnuti NajvysSieho
stdu Slovenskej republiky - disciplinarneho stdu, v disciplinarnej veci vedenej proti JUDr.
Alexandrovi MojSovi.

Hlasovanie:
Za 12
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Uznesenie €. 1309

Stdna rada berie na vedomie Informéaciu o rozhodnuti NajvySSieho sidu Slovenskej
republiky - disciplindrneho stdu, v disciplindrnej veci vedenej proti JUDr. Alexandrovi
MojSovi.

28. Prerokovanie Spravy o vysledkoch revizie vykonane v roku 2006 na Okresnom stide
v Brezne (1 K sr 64/07)

Predseda Sudnej rady vyzval ¢lenov Sudnej rady aby zaujali stanovisko k Spréve
o vysledkoch revizie na Okresnom side v Brezne. JUDr. Hrabovsky sa vyjadril k ndvrhu
opatreni, a doporuceni ak tomu, Ze navrhované opatrenia boli predsedom sidu schvalené.

Hlasovanie:
Za 14
Proti: O
Zdrzali sa: 0
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Uznesenie ¢. 1310

Sldna rada berie na vedomie Spravu o vysledkoch revizie vykonanej v roku 2006 na
Okresnom stde v Brezne bez pripomienok a sthlasi s navrhnutymi opatreniami v stlade s
ustanovenim 8 61 ods. 2 Zak. ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a 0 zmene a doplneni niektorych
z&konov.

Po rozhodnuti Studnej rady o schvaleni kandidata na vymenovanie do funkcie sudcu
s pridelenim na Okresny sud v Brezne, povaZzuje navrhnuté opatrenia za dostatoc¢né.

JUDr. Juraj Majchrék navrhol roz8irit’ program rokovania Sudnej rady o d’alsi bod
—vzdanie sa funkcie ¢lena Stdnej rady JUDr. Briidka.

JUDr. Sopoliga navrhol rozsSirit' program rokovania Sudnej rady o prerokovanie
listu podpredsednic¢ky NajvysSieho sidu SR.

Hlasovanie:
Za 10
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 1311

Stdna rada schval’uje rozSirenie program rokovania o navrhnuté body programu.

Predseda Sudnej rady uviedol, Ze nemal dostatok ¢asu na prestudovanie materidlu
anavrhol rokovat’ o tomto bode na najblizSom zasadnuti Sldnej rady. Predseda Sudnej rady
sa vrétil k bodu, ktory bol prerokovany na konci minulého roka ato o odmietnuti kontroly
azaujal stanovisko k listu podpredsednicky a uviedol, Ze narokovanie, ktorého bod programu
bude list podpredsednicky pan predseda chce pozvat’ g pani podpredsednic¢ku. K listu JUDr.
Vittekovej o disciplinAdrnom konani vedenom proti predsedovi Sudnej rady predseda uviedol,
Ze svoje stanovisko uz zaujal abolo to prerokované g na Sudnej rade. Sudna rada vSak
nemala volu rokovat’ o tomto. V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr. Drgonec, JUDr. Hrabovsky,
JUDr. Mgjchrék, ktory podotkol Ze materidly podpredsednicky st doruc¢ované ¢lenom Stdnej
rady nestandardne amali by byt dorucované cez podatelnu Kancelarie Sudnej rady, nie
priamo od predsednicky naich mena

Hlasovanie:
Za 11
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1312

Stdna rada odklada rokovanie o liste podpredsedni¢ky NajvysSieho sidu Slovenske]
republiky, ako a rokovanie o liste z Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky na
najbliZsie zasadnutie Stdnej rady.

Ziada predsedu NajvysSieho sidu, aby do najblizieho zasadnutia vyjadril svoj nézor na
tieto listy.
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29. Prerokovanie vzdania sa funkcie ¢lena Sudnel rady Slovenskel republiky, JUDr.
Petra Briidka

Predseda Sudnej rady pod’akoval JUDr. Bridkovi a JUDr. Lalikovi za odbornost’
atvorivy pristup vo funkcii ¢lenov Sudnej rady. Zacala diskusia ohl'adom vymenovania
JUDr. Petra Briidka a JUDr. Milana Lalika do funkcii sudcov Ustavného stdu. V diskusii
savyjadril Majchrék, ktory dal ¢lenom Sudnej rady na zvéZenie, kedy konci tymto ¢lenom
Sldnej rady ich funkéné obdobie v Sidnej rade. V diskusii sa vyjadrill predseda Sudnej
rady, JUDr. Seman, JUDr. Vanko, JUDr. Hanzelova

Hlasovanie:
Za 15
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1313

Stdna rada berie na vedomie, Ze diiom zloZenia sfubu 16.2.2007 sa ¢lenovia Sldnej
rady JUDr. Peter Briidk aJuDr. Milan LCalik ujali funkcie sudcu Ustavného sidu atymto
dinom kon¢i ich ¢innost’ v Sudnej rade v sllade sc¢lankom 137 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky.

Odporuca predsedovi Stdnej rady, aby upozornil na tato skuto¢nost’ Narodnu radu
Slovenskej republiky, vo vztahu k byvalému ¢lenovi Stidnej rady JUDr. Petrovi Brindkovi.

ROZNE:

1. Planovand navs&teva ¢lenov Sudne rady Slovenskel republiky na Sudny dvor
v Luxemburqu (1 Ksr 35/07)

Vedlca Kancelérie Sudnej rady predlozila predbezny program pracovnej navtevy.

Hlasovanie:
Za 11
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1314

Sldna rada schvaluje Ucast JUDr. Weismannovej a JUDr. Maximovej na pracovne
naviteve Luxemburgu aukladd Kancel&rii Sudnej rady Slovenskej republiky zabezpetit
timo¢nika na tato pracovni ndvstevu.

2. Prerokovanie stanoviska Sudcovskej rady pri Krajskom stide v Banskej Bystrici
k ¢lanku uverejnenom v denniku Pravda dia 10.1.2007 pod ndzvom " K amar ati mafie"

(LKsr 67/07)

Predseda Sudnej rady otvoril diskusiu k ¢lanku uverejnenom v denniku Pravda. V diskusii sa
vyjadril JUDr. Hrabovsky, JUDr. Majchrék, predseda Sudnej rady. Sudna rada bola
oboznamena s ¢lankom uverejnenom v Pravde pod nazvom kamarati mafie.
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Hlasovanie:
Za 11
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1315 zo dia 23.2.2007

Sldna rada berie na vedomie stanovisko Sudcovskej rady Krajského sidu v Banskej
Bystrici k tomuto ¢lanku.

30. Schvalenie navrhu &erpania rozpoétu K ancelarie Sudnel rady Slovenskg republiky
narok 2007 na zabezpedenie ¢innosti Sudng rady (1 K sr 42/07)

Predseda Sudnej rady odovzdal slovo JUDr. Weismannovej, ktora predniesla
navrh cerpania rozpoétu Kancelarie Sudnej rady SR. V diskusii sa vyjadril JUDr.
Drgonec, ktory navrhol vypustit' poslednd vetu ztohto névrhu, ako & vypustit vetu
ohl'adne navySenia poctu zamestnancov o d’alSie 2 osoby. Predseda Sidnej rady uviedol,
Ze v Kancel&rii Sudnej rady SR st obsadené 4 &atnozamestnanecké miesta a 2 miesta vo
verejngj sprave. Vedlca Kancelarie vysvetlila, ktoré pozicie kanceldrie nema pokryté
akde by potrebovala posilnit Kancelériu pracovnikmi. JUDr. Hrabovsky si mysli, Ze
Kancelaria by dalSich zamestnancov potrebovala. Predseda Sidnej rady uviedol, Ze
Kanceldria Sudnej rady si zaslOZi novych zamestnancov, nakol’ko ich potrebuje. Prof.
Mamojka uznal, Ze Sidna rada ma dost’ vysoké postavenie amala by mat’ vytvorené
podmienky, aké potrebuje. JUDr. Sopoliga uviedol, Ze by mali byt zabezpecené
adekvétne pracovné sily, ako g finan¢né prostriedky na ¢innost’ Kancelérie. JUDr. Detvai
povedal, Ze v ndvrhu je zrejme chyba v ¢asti odvodov poistiek a platov. Dalej sa vyjadrila
JUDr. Hanzelov4, JUDr. Karabin. Na rokovanie dia 23.2.2007 bol prizvany Ing. Tokar,
zamestnanec Kancelérie Sudnej rady Slovenskej republiky ktory uviedol, Ze ¢isla ktoré st
uvedené v materidli ohfadom miezd aodvodov si spréavne. Funkéné platy si pokryté
v celom rozsahu.

Hlasovanie:
Za 10
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie €. 1316 —zo dia 23.2.2007

Sldna rada schvaluje ndvrh ¢erpania rozpocétu Kancelarie Sudnej rady Slovenske)
republiky narok 2007 na zabezpetenie ¢innosti Sudnej rady Slovenskej republiky

Ziada spravcu rozpoctovej kapitoly Najvyssi sid Slovenskej republiky posudit’ v
priebehu roka 2007 moznost’ zvySenia poétu zamestnancov kancel&rie o 2 osoby, vréatane
prislusného podielu rozpoctovych prostriedkov naich ¢innost.
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31. Prerokovanie analyzy dopadov reformy sudnictva na jeho vykon v podmienkach
jednotlivych krajov (1 K sr 243/06)

Predseda SUdnej rady obozndmil ¢lenov s materidlom JUDr. Maximovej, ktoru
vypracovala na zaklade pracovného stretnutia predsedov Krajskych sidov a predsedov
kolégii sudcovskych rad. Na zéklade tohto stretnutia boli do materidlov zapracované
navrhy apoZiadavky predsedov sidov akolégii. Navrhy k zékonu 757 o stdoch budu
gpracované neskor. V&etky navrhy st koncepene, nie konecné. V diskusii sa vyjadril
JUDr. Sopoliga, ktory si mysli Ze treba zjednotit' ndvrhy ministra, sidov a Stdnej rady.
Nepozdava sa mu navrh, Ze by mal byt v Stdnej rade len sudcovsky zbor. DalSie 3
zloZky, ktoré navrhuju zéstupcov po 3 kandidétov navrhuje aby zavazne museli navrhnat
jedného zo sudcov. Na stidoch, ktoré maju menej ako 20 sudcov tvori pbsobnost’
sudcovskych réd plénum. Je neredlne, aby Krajsky sud riesil problémy Okresnych stdov.
Mali by byt na Okresnych stidoch zriadené komisie z troch sudcov, ktoré tieto problémy
rieSia. JUDr. Drgonec — podla neho je cela koncepcia pomylend Sudna rada sa na
Slovensku vytvorila z donttenia Eurdpskej Unie. Kazda indtitlcia ma nejaké vlastnosti.
Sldna rada nema vlastnosti indtitlicie Stdnej rady. Stdna rada je vytvorena na to, aby
zabezpecovala prestupy sudcov a rozhodovala o disciplindrnych veciach. Stdna rada ma
zastUpenie z radu sudcov, iinych pravnikov. Je vel'mi ojedinelé aby Sudna rada mala
majoritné zastUpenie sudcov. Navrhuje pomer 9 sudcov a9 nesudcov. JUDr. Drgonec si
mysli, ze Stdna rada by mala mat’ moznost’ predkladat’ navrhy na Ustavny siid vo veci
sudnictva. Niektoré pravomoci pre Sudnu radu s nevyhnutné ato napriklad tvorba
rozpoctu pre stdnictvo. Bolo by zlou sluzbou pre Sudnu moc aby sa schvalili tieto
materidly. JUDr. Majchrék podotkol, Ze nie je v Eurépe &andard aby bola Sidna rada
zloZzena majoritne zo sudcov. Pokial’ by bolo mozné spoliehat’” sa na nepisani dohodu,
bolo by zastUpenie sudcov majoritné. Ak by sme mali prijat’ uznesenie, tak by to malo byt
ohladom posilnenia kompetencii Sidnej rady a moznosti ist na Ustavny sid, predkladat
legislativne navrhy tykajuce sa sprévy sidenia. Ak bude vora v Ustave, treba zmenit’ aj
prislusné z&kony. Sudcovskd rada by sa nemala vyjadrovat k praci sudcom, ale
k osobnostnym predpokladom avlastnostiam. Ak nie je politicka vol'a na zmenu Ustavy,
zbyto¢ne budeme plytvat’ energiou. Navrhuje zobrat na vedomie tento material
aprerokovat’ ho s ministerstvom, aby té snaha bola efektivna ac¢o najrychlejSia. JUDr.
Maximova povedala, Ze bolo treba vychadzat’ z uznesenia Sudnej rady ¢. 1085/2006 a z
analyz, ktoré nam predlozili jednotlivé sudy. V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr. Vanko
ktory je zato, aby sme sa vrétili k starému vytvéraniu sudcovskych réd. Prof. Svékovi sa
materidl p&i, je to vyhodnotenie ankety a je velmi dobry. Je obrazom hibky duge sudcov.
Podporuje, aby sudcovska rada na konci svojho funkéného obdobia vytvorila materiél
analyza, ktorg casti by boli realne fakty, predstavy sudcov azaveretné zhodnotenie.
JUDr. Hanzelova sa stotoziuje so slovami JUDr. Sopoligu. Mrzi ju, Ze pridli tieto
materidly neskoro. Z analyzy vyplyva, Ze dopad reformy stdnictva NajvysSi sud obiSiel.
Rozpoctova kapitola pre Najvyssi sid je, ale NajvysSi sid nema aparédt na to, aby mohol
stouto rozpocétovou kapitolou pracovat’. Pozitivne reformy NajvysSieho sidu nie su
Ziadne, av3ak negativne sa zo dna na den zhorsuju. Otézka financovania — legislativne by
sa k negf malo dopracovat’. Sidna rada najprv nemala rozpoctovu kapitolu, teraz patri pod
rozpoctova kapitolu NajvySSieho sidu. Mala by mat’ svoju. JUDr. Seman sa stotozZiuje
sProf. Svékom. Velké zavery je tazké robit anie je vel'mi vhodné ich presadzovat
atreba d’alSie videnie prenechat’ novej Sudnej rade, ktora si bude vytvarat' svoju cestu.
Material je cenny a pokial mé nejaké nedostatky je prinosom. Je nesmierne r&d aza 5
rokov tu sa dost’ naucil aje réd Ze tu sedia Prof. Mamojka, Prof. Svék, JUDr. Drgonec,
JUDr. Detvai. Je prenho vyhovujuce, Ze ¢lenmi Sidnej rady si g nesudcovia. Samotna
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vol’ba sudcov méze mat’ svoje nedostatky a méze vytvorit’ situaciu, Ze sa do Sudnej rady
g zradu sudcov dostanu nie tie najlepSie osobnogti. Podporuje myslienku Prof. Svéka
nechat’ tzv. odkaz pre osanych z¢innosti Sudnej rady. JUDr. Drgonec navrhol 3
moznosti, material bud’ zahodit’ a zabudnlt’ nanho, alebo ho schvdlit’ tak ako je, pripadne
ho vylepSit. Navrhuje prepracovat’ sa k vylepSeniu tohto materidlu anésledne jeho
schvéleniu. Nie je vyrieSeny vzt'ah Sldnej rady a sudcovskych réd. Sudcovske rady nikde
na svete nie st nadradené Sudnej rade. Népady zo sudcovskych réd by nemali Stdnu radu
zavazovat. Mali by satieto vztahy v materidli riesit. Sudy nefunguju dokonale, mala by
ich riesit’ Sudna rada. JUDr. Hudak povedal, Ze ngjprv by bolo treba zjednotit’ si nédzory
Sldnej rady, aZz potom postupit’ materidl niekomu d’alej. Spolupréca ministerstva a Stdnej
rady — JUDr. Hudék zabezpeci, aby boli materialy doru¢ené na ministerstvo riadne a véas.
Je za spdsob rieSenia vypracovat’ materidl, na ktorom sa zhodnu ¢lenovia Sudnej rady
apotom to postupit’ legislative ministerstva. Navrhuje zaoberat’ sa g problémami volieb
aich dpravou v z&one. JUDr. Majchrak navrhol urcit komisiu, ktord by zapracovala
vSetky pripomienky ¢lenov Sudnej rady a prepracovala tento materidl a predlozila ho na
najblizSie zasadnutie Sudnej rady. Predseda Sudnej rady sa vrétil k otézke, ¢o vlastne
Stidna rada je a na ¢o slizi. Musi sa upravit’ otézka Stdnej rady v Ustave. Stdna rada by
mala byt vytvorena z va&tSinového zloZenia sudcov. Nezavislost’ sudnictva — cez peniaze
sa zabezpeduje vlastna nezavislost. Aj vo velkom organe treba zabezpegit' nezavislost’
ato tak, Ze treba riadit’ sidnictvo prostrednictvom finanénych tokov. V&etky problémy
treba najprv pomenovat’ aby sme prisli k vystupu. Pomenované uz si, treba to dotiahnut’
do konca. Justi¢ny organ moze robit’ legislativu. Aj Sidna rada by mala mat’ prédvomoc a
takUto kompetenciu. Koncepcia zloZenia sudcovskych rad by mala byt’ len v rdmci krajov.
Treba n§jst’ rieSenie, kto by mal byt v tych sudcovskych radéch na kragjoch. Predstavy
v materidli si predstavy, sktorymi sa pan predseda plne stotoznuje. Treba nagrtnit’ tento
problém anasledne ho riesit’. Ak politick& véra v dnesnej dobe nie je, politicka vora sa
musi postupne tvorit’. Trebaim predlozit’ materidl. Prof. Svék naviazal na JUDr. Drgonca
v tom, Ze kl'acovy problém bude Stdna rada SR a sudcovské rady. Sudna rada by mala
byt nezévisla. Clenov Stdnej rady by mal volit Tud (parlament), politici, sudcovia. Stidna
rada mé byt orgdnom sudcovskej legitimity a mala by byt nezavisl, aby mohla dat” moc
sudcom sudit’. Sudna rada nemdZe povedat’ sudcom, Ze nemdzu sudit’. Sudnarada by mala
mat’ pravo rozhodovat’ o disciplinarnych veciach. Sudcovskeé rady si organy sudcovske
samospravy. Ministerstvo by nemalo davat’ kompetencie Stdnej rade, skér sudcovskym
raddm. JUDr. Drgonec si mysli, Ze Stdna rada by mala mat’ jednoznacne kompetenciu
podéavat’ disciplin&rne névrhy. Tento problém by sa mal v materidi riesit. Mal by
oddgtranovat’ chyby ktoré si, nie pridavat’ dalSie. Predseda Sudnej rady odpovedal, Ze
materidl je tvoreny zpohladu predsedov sidov asudcovskych réd, nie z pohladu
nedostatkov pravomoci v Stdnej rade. JUDr. Drgonec uviedol, Ze v materidli je naruSena
zésada spravodlivej rovnovahy ato napriklad v tvoreni Sudnej rady, ktord by podra
materidlu mala byt prevazne zo sudcov. Prof. Svak vidi v materidli ako najvyssi problém
zamienanie pojmov Sudna rada asudcovské rady. JUDr. Hanzelova navrhla k prvému
materidlu oslovit’ g sudcovsku radu NajvysSieho stidu, aby sa vyjadrila. Zakon 385 by sa
dal uzavriet’ z tohto materialu. Pokial’ ide o treti materidl, ktory je najpodstatnejsi, mala by
byt diskusia otvorena az do skonéenia ¢innosti tejto Stdnej rady. JUDr. Majchrék suhlasi
snavrhom na zmenu zékona 385, 757. M& vSak pripomienky k tvorbe Sudnej rady.
PovaZuje za potrebné poukazat’ na problémy Sudnej rady. Prof. Svék chce zanechat’
materidl ktory by nebol zaverom Sudnej rady, ale podkladom pre novd Stdnu radu aby
mohla pokracovat. Materidl by mal byt doplneny oto, ako s Sidnu radu predstavuju
sudcovia, ako ostatni, a doplneny o komentar. Malo by v iom byt ngjmé&:

Co je stidnarada, jej rozsah a pravomoci
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Ako ma byt zloZena, kol’ko by mala mat’ ¢lenov, kym by mali byt voleni
Kompetencie Stdnej rady a sudcovskych rad,
Pravomoc podévat’ disciplinarne navrhy.

Sudcovské rady nie si vymedzené. Vzt'ah Sldna rada a sudcovskeé rady sa musi vyriesit'.
Sldna rada je organ &téatu a nema so sudcovskymi radami ni¢ spolo¢né. JUDr. Hrabovsky
si mysli, Ze materidly by mala pripravit’ t&to Sidna rada anova Sudna rada by mala
v tomto pokracovat’. Nepovazuje za dobré, Ze tito Sudnu radu bude tlagit’ ¢as, pretoze si
mysli, Ze by to & tak nestihla Treba zobrat na vedomie vysledky prieskumov
sudcovskych rad. JUDr. Majchrék navrhuje zobrat® na vedomie zhrnutie vysledkov
prieskumov sudcovskych réd, ktoré priniesli dopady reforiem. Odporuca ich predlozit
ministerstvu spravodlivosti na Upravu legislativnych problémov.

Navrh uznesenia

Stdnarada

1. berie na vedomie zhrnutie vysledkov prieskumu dopadov reformy stdnictva na jeho
vykon ziskanych orgdnmi sprévy a samospravy stdov.

2. odporuca meateridl dopracovat’ o stanovisko sudcovskej rady NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky

3. ukladd vyzZiadat' stanoviska ostatnej prévnicke] veregjnosti k zakladnym otazkam
k postaveniu Sudnej rady

4. Povazuje za vhodné predloZit' navrh legislativnych zmien Zakonu o sudoch, Zakonu
o0 sudcoch a prisediacich, resp. dalSich zakonov tykajucich sa stdnictva aich konkrétnu
podobu prerokuje na aprilovom zasadnuti Stdnej rady.

Hlasovanie:

Pritomni na hlasovani: 10
Za 10

Proti: O

Zdrzali sa: 0

Uznesenie ¢. 1317 zo dia 23.2.2007

Stdna rada:

1. berie na vedomie zhrnutie vysledkov prieskumu dopadov reformy stdnictva na jeho
vykon ziskanych orgdnmi sprévy a samospravy stidov.

2. odporuca meateridl dopracovat o stanovisko sudcovskej rady NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky

3. ukladd vyzZiadat stanoviska ostatnej prévnickej vergjnosti k zakladnym otazkam
k postaveniu Sudnej rady

4. Povazuje za vhodné predloZit' navrh legislativnych zmien Zakonu o sudoch, Zakonu
o sudcoch a prisediacich, resp. dalSich zakonov tykajucich sa stdnictva aich konkrétnu
podobu prerokuje na aprilovom zasadnuti Stdnej rady.

NajblizSie zasadnutie Sudnej rady Slovenskej republiky sa bude konat’ dia 12.3.2007.

Overovatel” Zapisovatelka
JUDr. Stefan Detvai Jana Filipkovéa
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