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Najvyééi sud Slovenske;

Najvy§si siud éthky Bratislava 2 Ds 572008

Slovenskej republiky — dlsclpllnérny su

ROZHODNUTIE

Najvy$si sid Slovenskej republiky ako disciplindrny sid v senate zloZzenom z predsednicky
disciplinirneho senatu JUDr. Tatiany Biednikovej a sudcov JUDr. Jany Buredovej

a JUDr, Jozefa Miklu$a o navrhu navrhovatelky, predsednicky Okresného sidu B

proti Mgr. NGl K (/NSRS . o @EEERP sudkyni Okresného sudu

E. . bytom NN —, zastipena advokatskou kanceldriou
M aspol. s r. o, so sidlom ' , P zastupena konatel'om
JUDr. M A , advokatom, na tGstnom pojednavani diia 11. augusta 2010 takto

rozhodol:

Podl'a § 124 pism. a/ zdkona €. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o0 zmene

a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorgich predpisov

zastavuje

disciplinarne konanie proti Mgr. Nl KUl sudkyni Okresného sudu B
pretoZe predsednicka Okresného sudu P svoj ndavrh na zafatie disciplinameho

konania zo dria 15. mdja 2008 doplneny podanim zo diia 15. jila 2008 vzala spat’.

Odévodnenie

Predsednicka Okresného siidu B navrhom na zacatie disciplinarneho konania
zo diia 15. maja 2008, ktoré bole dorucené disciplindrnemu stdu diia 15. méja 2008, podala
navrh na zadatie disciplinarneho konania vo¢i Mgr. NSl Kgiiliii¥. sudkyni Okresného stidu

B . a to za skutok, ktoré¢ho sa mala dopustit’ na tom skutkovom zaklade, Ze

ako zakonnad sudkyfia vo wveciach, sp. zn. 29Cb/6/2004, 29Cb/79/2005, 29Cb/44/2005,

vyty€ila termin pojednévania na defi 17, janudra 2008, na pojednavani konanie v uvedenych
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veciach uznesenim zastavila, nakolko sa jednalo o Zaloby, v ktorych doslo pred pojednavanim
ku spitvzatiu Zaloby zo strany Zalobcu. V tychto veciach zakonnéd 30-diiovéd lehota
na napisanic a expedovanie uzneseni o zastaveni konania uplynula dita 17. februara 2008,
ktort nedodrzala a uznesenia o zastaveni konania odovzdala do prisludne] spisovej kanceldrie

na dorudenie aZ dita 18. aprila 2008.
Rovnako postupovala aj vo veciach :
- sp. zn. 29Cbz’14!200“n0m pojegaivar ; ara 2008, pritom lehota

na napisanie a expedovanie rozhaggutia 2 T éra 2008, ktort lehotu

nedodrzala a uznesenie o zastaveni konama odovzdala do prisluSnej spisovej

kancelrie na dorudenie aZ dia 18. aprila 2008,

- sp. zn. Cbif2/2006, s terminom pojednavania 24. janudra 2008, pri¢om lehota
na napisanie a expedovanie rozhodnutia uplynula difa 24. februara 2008, ktorua lehotu
nedodrala a uznesenie o zastaveni komania odovzdala do prisluSnej spisove)
kancelarie na dorudenie aZ dita 18. aprila 2008,

- sp. zn. 28Cb/282/2006, s terminom pojednévania 25. januara 2008, pricom lehota
na napisanie a expedovanie rozhodnutia uplynula diia 25. februara 2008, ktoril lehotu
nedodrzala a uznesenie o zastaveni konania odovzdala do prisluinej spisovej
kancelarie na doruéenie aZ diia 18. aprila 2008,

- sp. zn. 29Cb/71/2007, s terminonwania 31. janudra 2008, priom lehota
na napisanie a expedovanie rozhodnutia uplynula diia 2. marca 2008, ktori lehotu
nedodrZala a uznesenie o zastaveni konania odovzdala do prislusnej spisove)
kancelarie na dorudenie aZ diia 18. aprila 2008,

- sp. zn. 29Cb/106/2007, s terminom pojednévania 31. januara 2008, pricom lehota
na napisanie a expedovanie rozhodnutia uplynula dria 2. marca 2008, ktor lehotu
nedodrfala a uznesenie o zastaveni konania odovzdala do prisludnej spisove]
kancel4rie na doru¢enie az diia 18. aprila 2008,

- sp. zn. 29Cbr‘501?%ewom pojednavania 31. januira 2008, pri¢om lehota
na napisanie a expedovanie rozhodnutia uplynula dfia 2. marca 2008, ktoru lehotu
nedodrzala a uznesenie o zastaveni konania odovzdala do prisludnej spisove]
kancelarie na doruenie az dita 18. aprila 2008,

- sp. zn. 29Cb/32/2007, s terminom pojednavania 31. janudra 2008, pri¢om lehota

na napisanie a expedovanie rozhodnutia uplynula diia 2. marca 2008, ktoru lehotu
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nedodrzala a uznesenie o zastaveni konania odovzdala do prislusnej spisovej
kanceléarie na doru€enie a7 diia 18. aprila 2008,

- sp. zn. 29Cb/84/2000, s terminom pojednévania 7. februdra 2008, pricom lehota

Wnaﬁgﬁnie a expedovanie rozhodnutia uplynula diia 7. marca 2008, ktori lehotu

nedodrzala a uznesenie o zastaveni konmania odovzdala do prislusnej spisovej
kancelarie na dorucenie aZ dia 18. aprila 2008,

- sp. zn. 29Cb/263/1999, s terminom pojednivania 14. februara 2008, pricom lehota

na napisanie a expedovanie rozhodnutia uplynula diia 14. marca 2008, ktori lehotu

nedodriala} a uznesenie o zastaveni konania odovzdala do prisiuinej spisovej

kancelarie na dorucenie aZ dna 18. ai)rila 2008

Vo vietkych uvedenych konaniach, v ktorych bol vytyfeny termin pojednavania
a na ktorych dodlo k rozhodnutiu veci na pojednévani - k zastaveniu konania, je lehota
na napisanie uzneseni a nasledne vyexpedovanie uzneseni (§ 158 ods. 3 O. s. p.) 30 dni,
odo diia datumu konania pojednavania, na ktorom k zastaveniu konania dolo, pritom
zékonnd sudkytia Mgr. NSl RSN ncpoZiadala ani v jednej veci predsednitku sadu

o prediZenie lehoty na napisanie predmetnych uznesen.

Zarovenl v uvedenych kon‘Mimych spisoch v8etky uznesenia zakonng sudkyna
Mgr. NS K@l ncoprivnene opatrila v mene spisovej kanceldrie odtlatkom petiatky
spisovej kanceldrie o prevzati spisu do spisovej }(anceléﬁe s uvedenim skorSicho datumu,
ktory nezodpoveda datumu prijatia spisu do spisovej kanceldrie, pri¢om spisy do spisovej
kanceldrie neodovzdala. Z toho ddvodu spisova kancelaria nemohla uznesenia o zastaveni
konania vyexpedovat’ v zakonom stanovenej lehote. Vietky uvedené spisy sa nasli v spisovej
kancelarii az dfia 18. aprila 2008, a to bez podpisu prislu$ného pracovnika kanceldrie
o prevzati spisu do spisovej kancelarie. Zaroveni na neopravnene vyznacenie prijatia spisov
do spisovej kancelarie Mgr. N K@M o Zila v mene spisovej kancelarie pediatku,

ktoru spisova kanceldria ,,Cb" vObec nepouZivala.

Podl'a doplneného névrhu na zacatie disciplinameho konania .‘m diia 15. jala 2008 podla
predsednitky Okresného siudu B , menovand sudkyfia sa dopustila disciplinarneho
previnenia podla § 116 ods. 1 pism. a/, pism. b/ zdkona ¢. 385/2000 Z. z. a zdvainého
disciplinarneho previnenia podfa § 116 ods. 2 pism. g/ zdkona & 385/2000 Z. z. Navrhla
podla § 117 ods. 5 zakona &. 385/2000 Z. z. v zneni neskorSich predpisov uloZif disciplinirne
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opatrenie zodpovedajice zdvaZnosti disciplindrneho previnenia, ktoré povazuje za zdvazné

disciplinarne previnenie, nakolko sa jedna o 12 sidnych konani.

Disciplindrny sid dorutil ndvrh na zadatie disciplindmeho konania Mgr. NER KN,
nariadil termin uUstnych pojednavani, vo veci zafal vykondvat dokazovanie, a to nielen
listinami, ale aj vysluchmi svedkov. Vo veci nariadil d'allie dstne pojednavanie
na 11.augusta 2010. Pred ustnym pojednavanim bolo disciplindmemu sudu dorudené podanie
predsedni¢ky Okresného sidu B ktoréd oznamila, Ze navrh na zacatie
disciplinameho konania, ktory bol podany 15. maja 2008, berie spat’ a Ziadala konanie podla

§ 124 pism. o/ zakona &. 385/2000 Z. z. zastavit.

Podla § 124 pism. a/ zdkona & 385/2000 Z. z., disciplindmy senit bez ustneho
pojedndvania konanie zastavi, ak bol navrh na zacatie disciplindrneho konania podany

oneskorene alebo bol vzaty spat’.

Ako to vyplyva z procesnc¢ho dkonu navrhowgighisves pagggcdniky Okresného sudu
B ked'ze navrh na zaéatie disciplinarneho konamia vzala spat’, odpadol ddvod
disciplindmeho konania a podl'a citované¢ho zdkonného ustanovenia bolo potrebné rozhodnut’
o zastaveni disciplindrneho konania proti Mgr. NS K oty

WnREm o

Pouéenie: Proti tomuto rozhodnutiu moZzno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia
dorucenia. Odvolanie treba podat’ na disciplindrnom sude. Véas podané

odvolanie ma odkladny a¢inok (§ 131 ods. 1 zdkona ¢. 385/2000 Z. 2.).

V Bratislave 11. augusta 2010
L

JUDr, Tatiana Biednikova, v. 1.

B 2 / predsedni¢ka disciplinirneho senatu

Za sprévnost’ vyhotovenia: Dagmar Malinkova -~




