Najvyssi sud
Slovenskej republiky — disciplinarny sad
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Rozhodnutie

Najvyssi sid Slovenskej republiky — odvolaei disciplindrny senat v zloZeni
z predsedu JUDr. Jana Bobora a sudcov JUDr. Dariny Michalkovej, JUDr. Evy

Barcajovej, JUDr. Anny Elexovej a prof. JUDr. Petra Blaha v disciplinarnej veci
proti sudcovi d sudcovi Okresného sudu (D,

na neverejnom zasadnuti dfia 23. maja 2005 takto
rozhodol:

Podla § 129 ods. 5 Zakona o sudcoch sa sudcovi
nar. sudcovi Okresného s Gdu
€. 238, priznava nahrada trov odvolacieho konania v sume 33 294,- Sk, ktori je

povinnd Slovenské republika — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republik
zaplatit advokatovi so sidlom ﬂ
do desiatich dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Oddévodnenie:

Podla § 129 ods. 5 Zakona osudcoch ak disciplindrny senat sudcu
oslobodil, ma sudca, proti ktorému sa disciplindrne konanie viedlo, narok voci
Statu na nahradu trov GCelne vynaloZenych v suvislosti s disciplinarnym konanim.

Rozhodnutim zo dfia 23. maja 2005 odvolaci disciplinarny senét zamietol
odvolania podané proti rozhodnutiu prvostupiiového disciplindrneho senétu zo diia
17. 12. 2004, ktorym bol sudca & spod ndvrhu na zadatie
disciplinarneho konania oslobodeny a konanie zastavené a proti rozhodnutiu
zo diia 27. janudra 2005, ktorym mu bola priznana nahrada trov tohto konania,

V nadvdznosti na uvedené uplatnil pravny zastupca sudcu podanim
doru€enym dnia 6. 6. 2005 nahradu trov odvolacieho konania. Uplatnené trovy

tohto konania pozostavali z odmeny za pravne zastipenie sudcu podrla vyhléasky
€. 655/2004 Z. z.
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- za G&asti na pojednavani dna 21. 3. 2005 vo vyske % z 1/13
vymeriavacieho zékladu, t. j. 288,- Sk podla § 11 ods. 1
ad 14 o0ds. 3

- cestovného na toto pojednavanie v sume 8 378,- Sk (za pouZitie
motorového vozidla Mercedes Benz 270 CDI na trase (S

t. J. 978 km, podla opatrenia ¢. 260/2004 Z. z.

pri zdkladnej sadzbe za 1 km 6,20,- Sk, celkovej spotrebe
66,5 litrov nafty za cenu 34,80,- Sk za | liter) podl'a § 15 ods. 4

- nahrady za stratu ¢asu za 28 polhodin vo vyske 1/60 vypoétového
zékladu, t. j. 205,- Sk za kazdu aj za€ati polhodinu spolu vo vyske
7 000,- Sk podla § 17 ods. 1

- nahrady za ubytovanie dina 20. 3. 2005 v sume 3 560,- Sk

- cestovného na pojednavanie diia 23. 5. 2005 v sume 10 628,- Sk

(za pouZitie motorového vozidla Nissan Terano na ftrase
h t. j. 1 000 km, podl'a opatrenia &.
260/2004 Z. z. pri zakladnej sadzbe za 1 km 6,20,- Sk, celkovej
spotrebe 123 litrov benzinu za cenu 36,20,- Sk)

- nahrady za stratu &asu v pocte 28 polhodin vo vyske 1/60
vypoctového zakladu, t. j. 250,- Sk za kazdu i zacati polhodinu
spolu vo vyske 7 000,- Sk

- nahrady za ubytovanie diia 22. 5. 2005 v sume 3 560,- Sk.

K tomuto pisomnému uplatneniu narokov pripojil zastupca sudcu fotokoépie
potvrdenia hotela (I poskytnuti uvadzanych sluZieb dfia 22. 3. 2005
a 25. 5. 2005, oznamenie ceny pohonnych hmét na deni 21. 3. 2005 a 23. 5 2005

vystavené a fotokopiu

technického ireukazu motorového vozidla zn. ,

Odvolaci disciplindrny senat v silade s ustanovenim § 129 ods. 5 Zakona
o sudcoch v zmysle predlozeného vyéislenia priznal sudcovi nahradu trov konania
ucelne vynaloZenych s disciplinarnym konanim ato vo vyske 33 294,- Sk.
Za ucelne vynalozené trovy okrem uplatnenej odmeny v sume 288,- Sk za u¢ast’
na pojednévani diia 21. 3. 2005 v zmysle § 14 ods. 3 vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z.
platne] od 1. 1. 2005 odvolaci sud povazoval trovy spojené s castou na
pojednavaniach diia 21. 3. 2005 adiia 23. 5. 2005, teda nahradu za stratu ¢asu
a spit’ v trvani
2x 28 polhodin spolu vo vyske 14 000,- Sk, nahradu cestovného podl'a vycislenia
vo vySke 8 378,- Sk al1l0 628,- Sk. S poukazom na hodinu zalatia oboch
pojednavani, stanoveni na 11.00 hod. s ohadom na mozZnosti dopravy uéastnikov
aj zmiesta mimo sidla sudu, nepovaZoval odvolaci disciplindrny senat trovy
spojené s ubytovanim pravneho zastupcu v defi pred pojednavaniami za uéelne
vynaloZené apreto tato cast’ uplatnenych trov nepriznal. Iné trovy sudca
neuplatiioval, preto odvolaci disciplinamy senat rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.
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Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je riadny opravny prostriedok
pripustny.

V Bratislave dna 23. maja 2005

JUDr. Jan Bobor, v. r.
predseda odvolacieho disciplinarneho senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: 7@
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OPRAVNE
UZNESENIE

Predseda odvolacieho disciplinarneho senatu NajvysSiecho sudu
Slovenskej republiky, v disciplinarnej veci proti (| | RSP, sudcovi
Okresného sudyfj I diia 19. septembra 2005 takto

rozhodol:

Podla § 131 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni § 138 Trestného
poriadku a § 150 ods. 2 Zakona o sudcoch v rozhodnuti &.k. 2 Dso 2/05-162,
ktorym sud priznal sudcovi Okresného
stdu nihradu trov odvolacieho
konania, sa v zdhlavi a v zavere jeho pisomného vypracovania opravuje
defi rozhodnutia 23 méi 2005 na

30. jiin 2005.

Odovodnenie:

Pri vyhotovovani rozhodnutia, ktorym odvolaci disciplinarny senat
rozhodol o Ziadosti sudcu na nahradu Gcelne vynaloZenych trov v stvislosti
s disciplindrnym konanim v zmysle § 129 ods. 5 Zakona o sudcoch, doslo
k chybnému uvedeniu datumu rozhodnutia a preto postupujic podla § 150
ods. 2 Zakona o sudcoch rozhodol predseda sendtu podl'a § 131 ods.1 Trestného
poriadku v spojeni s § 138 Trestného poriadku tak, Ze opravil nespravne
uvedeny defi rozhodnutia 23. m4j 2005 na deti 30. jun 2005.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dria 19. septembra 2005

JUDr. Jan Bobor, v. r.




