Zapisnica z 8. zasadnutia Sudng rady Slovenskej republiky
zo dia 5.-6. februara 2008
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JUDr. Milan Karabin
JUDr. Viera Petrikova
JUDr. Jana Bajankova
JUDr. Igor Burger
JUDr. Jan Burik

JUDr. IdaHanzelova
JUDr. Daniel Hudak
JUDr. Peter Hulla
JUDr. Jozef Janik
JUDr. AnnaMarkova
JUDr. Richard Molnéar
JUDr. Bohumil Novak
JUDr. Jurg] Sopoliga
JUDr. Gabriela Simonova
JUDr. Méaria Usatevova
JUDr. Daniela Svecova
JUDr. Helena Kozikova
JUDr. Méria Bujndkova

JUDr. Blanka Weismannova - vediica Kancelarie Stdnej rady SR

Predseda Sudnej rady Slovenskej republiky otvoril 8. zasadnutie SUdnej rady

Slovenskej republiky (dalej len "Sudna rada'). Skondtatoval, Ze zasadnutie je
uznéSaniaschopné.

Predseda Sudnej rady predniesol névrh programu zasadnutia nasledovne:

Program:

1.

Prerokovanie ndvrhov zaverecnych G¢tov rozpoctovych kapitol Najvyssi sid Slovenskej
republiky a Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky zarok 2007 (1 Ksr 29/08)

Prerokovanie navrhu vychodisk &téatneho rozpoctu kapitoly Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky a Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 31/08)

Prerokovanie zésad povol'ovanie préce v domacom prostredi (1 Ksr 44/07)

Prerokovanie navrhu na zmenu zakona ¢. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za 3kodu
spbsobent pri vykone verejnej moci (1 Ksr 27/08)

Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na docasné
pridelenie JUDr. Petra Priehodu, sudcu Krajského slidu v Banskej Bystrici na vykon
funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 19/08)

Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na docasné
pridelenie JUDr. Mariana Sluka, PhD., sudcu Krajského sidu v KoSiciach na vykon
funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 20/08)



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky na docasné
pridelenie JUDr. Zdenky Kohutovej, sudkyne Krajského stdu v KoSiciach na vykon
funkcie sudcu na Najvyssi sud Slovenskej republiky (1 Ksr 24/08)

Prerokovanie navrhu predsedu Krajského stidu v PreSove na preloZenie JUDr. Katariny
Morozovej Nemcovej, sudkyne Okresného sidu v PreSove na vykon funkcie sudcu na
Krajsky sid v PreSove (1 Ksr 35/08)

Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v Trencine o ¢lena do vyberove)
komisie na vyberové konania na obsadenie funkcii predsedov Okresného sidu Nové
Mesto nad Vahom, Okresného sidu Bénovce nad Bebravou a Okresného sidu
Partizanske (1 Ksr 25/08)

Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v Ziline o ¢lena do vyberovej komisie
na vyberové konanie na obsadenie 2 vor'nych miest sudcov pre Okresny stid Namestovo
(1 Ksr 32/08)

Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského stidu v PreSove o ¢lena do vyberovej komisie
na vyberové konanie na obsadenie vol'ného miesta sudcu pre Krajsky sid v PreSove -
trestnoprévne kolégium (1 Ksr 36/08)

Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského stidu v PreSove o ¢lena do vyberovej komisie
na vyberové konanie na obsadenie vol'ného miesta sudcu Okresného sidu Vranov nad
Topl'ou (1 Ksr 37/08)

Prerokovanie ndvrhu kvalifikaénych stézi sudcov na cely rok 2008 (1 Ksr 14/08)

Prerokovanie podnetu Mgr. Vladimira Stry¢ka na disciplindrne stihanie sudcov
Krajského stidu v Bratislave (1 Ksr 421/07)

Prerokovanie navrhu predsedu Krajského stdu v KoSiciach na docasné pridelenie
JUDr. Ludviky Bodnérovej, sudkyne Okresného sidu KoSice |1 na vykon funkcie sudcu
na Krajsky stid v KoSiciach (1 Ksr 40/07)

Prerokovanie névrhu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky na vymenovanie
JUDr. Andrey Gindlovej, Mgr. Beaty Trokanovej do funkcie sudcu s pridelenim na
Okresny sud Banovce nad Bebravou, JUDr. Johany Mé&ajovej, JUDr. Petry Priecinske),
JUDr. Petra Rajiidka a JUDr. Petra Samka do funkcie sudcu s pridelenim na Okresny
std Pezinok

Prerokovanie Ziadosti predsednic¢ky Krajského sidu v Bratislave o ¢lena do vyberove
komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 vol'nych miest na funkciu predsedu senatu
spravneho kolégia Krajského sidu v Bratislave (1 Ksr 45/08)

Prerokovanie Ziadosti predsedni¢ky Krajského sidu v Bratislave o ¢lena do vyberove)
komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 vol'nych miest na funkciu predsedu senatu
ob¢ianskopravneho kolégia Krajského sidu v Bratislave (1 Ksr 46/08)



Predseda stdnej rady navrhol za overovatel’a z&pisnice JUDr. Hullu.

Za 14
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Uznesenie €. 163
Sidna rada SR schvaluje za overovatela zapisnice JUDr. Petra Hullu a za
zapisovatel’ku tohto zasadnutia Janu Filipkov.

Predseda stidnej rady navrhol schvalit’ prediozeny program rokovania. JUDr. Svecova
sa vyjadrila k bodu 1 programu. Mysli si, Ze zaveretné Ucty sa maju robit’ v silade so
smernicou vydanou MF SR. Finan¢ny spravoda] vydava smernicu, ktorav 8§ 14 ods. 6 uréuje
nalezitosti vypracovania zaverecnych Uctov. Bod 2 urcuje obsah spravy o hospodareni a
tabul'kovu ¢ast’ vo vzt'ahu k rozpoc¢tu za minuly rok. Za kapitoly sa zaverecny Ucet predlozi az
18. aprila 2008. Mysli si, Ze je pred¢asné rokovat’ o tomto materidli uz teraz a malo by to byt
prerokované na neskorSom zasadnuti. Predseda stdnej rady uviedol, Ze program zasadnutia
stdnej rady bol schvéleny uz v decembri 2007 a preto bol tento bod programu zaradeny na
februér 2008, aby sme mali uz vopred schvélené vychodiska, aby sme uz dopredu vyjadrovali
svoje stanovisko, akym smerom by sa mali uberat’. V minulosti sme mali termin zasadnutia
18. decembra ato uz bolo neskoro. Ministerstvo predkladd navrh zévere¢ného Uctu
v rovnakom obdobi ako NS SR. V&etky ¢isla, vSetka Struktira budd spracované v take)
podobe, v akej maju byt’, aviak chceli sme mat’ vychodiské a preto sa o tom rokuje uz teraz.
Mame od v&etkych krajskych stdov, aké vychodiska maju byt” aby siidna rada mohla dopredu
dat’ stanovisko MF SR, pretoZze MF SR predklad& vychodisk4 do viady do 30.4.08. Vcera
priSiel do stdnej rady list z ministerstva, aby sme reSpektovali terminy. Za kapitolu NS SR
boli predioZzené materidly véas, aby sa o nej dalo rokovat’. JUDr. Svecova oznamila, Ze ked’ je
smernica atento materid bol vydany eSte pred smernicou, malo by sa o vychodiskach
rokovat’ v marci. Rozpocet NS SR by sa mal zjednotit’ so smernicou ¢. 1 spravodaja, aby sa
prejednal seriézny material. JUDr. Hudak sa vyjadril, Ze z vychodisk, ktoré su pripravené
mbzeme vychadzat’. Ked” budi materidly hotové najneskorSie 1.4. tak, aby sme mali ¢isla
v &ruktirach aki ma mat’ zéverecny Ucet, tak by sme to mohli prerokovat. Ale
o vychodiskéch méZeme rokovat’ uz teraz. JUDr. Hanzelova skon&tatovala, Ze jedna vec su
vychodiska a druh& zaverecny Ucet. Pokial’ ide o zaverecny Gcet za minuly rok, NS SR uZ svoj
zdveretny Ucet zaslalo, avsak MS SR edte nie. Krgjské sudy chystgju vychodiska uz od
polovice novembra. Krajské stdy nacrtli svoje priority, ktoré by mali dostat. Co sa tyka
ndvrhu vychodisk za NS SR, mali by sme argumentovat’ tym, Ze kapitoly justicie su
poddimenzované. Toto by v tych vychodiskach av uzneseni mala sidna rada vyjadrit’ ato
skor, nez ich budeme musiet’ predlozit MF SR. JUDr. Bajankovéa dodala, Ze nebol ndvrh aby
sme nerokovali o bode 2, ale prelozit’ bod 1 na ngjblizSie zasadnutie sidnej rady. Predseda
stdnej rady navrhol hlasovat’ o navrhu na odloZenie bodu 1 na zasadnutie sidnej rady, ktoré
sa bude konat’ dna 1. aprila 2008 vzhl'adom na to, Ze MS SR nema pripraveny ani nécrt
zaverecného Uctu.

JUDr. Burger poZaduje doplnit’ do programu rokovania bod, v ktorom by sidna rada
reagovala na aktudlne vyjadrenia vo vzt'ahu k justicii. Doveryhodnost’ justicie ma podlra
informécie z médii 27%. Verejnost” dostala zvlastnym spdsobom vysvetlenie, preco je takyto
stav. Zo strany ministra dostala vysvetlenie, Ze pokles je novy moment ana druhej strane sa
hovorilo, Ze sa nenavysil pocet sudcov tak, ako to je potrebné atretia vec ktora bola povedana
je, Ze sato zmeni aZ ked’ pride nova generacia sudcov. Stdna rada by mala dat’ vo svojom
stanovisku satisfakciu a zaujat’ nie politické, ale redlne stanovisko a bez politického kontextu



hovorit', ¢o je pri¢inou tohto stavu. Navrhol rozSirit’ toto zasadnutie o bod, kde by sidna rada
k tomuto prijala uznesenie a dala stanovisko.

Hlasovanie o vypusteni bodu 1 z programu rokovania:

Za 14
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Sldna rada preklada bod 1 rokovania na zasadnutie dina 1.4.2008.

JUDr. Burger, ak nemu sa pripojila JUDr. Svecovd, JUDr. Usatevova a JUDr.
Petrikova navrhli doplnit’ program rokovania o vyhlasenie sidnej rady k stavu justicie
amedidlnym spravam o zniZenej miere jej déveryhodnogti.

Za 15
Proti: O
Zdrzali sa: O

Stdna rada rozSiruje program rokovania o vyhlasenie sidnej rady k stavu justicie
amedidlnym spravam o zniZenej miery jej déveryhodnosti.

JUDr. Hudak navrhuje, aby stidna rada na najblizSom zasadnuti rokovala o navrhu
zmien adoplneni k Rokovaciemu poriadku Sudnej rady SR. Predseda stidnej rady navrhol
prerokovat’ toto na zasadnuti v marci. Uviedol, Ze by bolo dobré vytvorit' aspon 2 ¢lennd
komisiu, ktora by satymto zaoberala. Predseda navrhol do tejto komisie JUDr. Hudaka a v
diskusii bol do komisie navrhnuty predseda sidnej radly.

Za 15
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Sldna rada schval’uje komisiu na pripravenie ndvrhu zmien a doplneni k Rokovaciemu
poriadku Sudnej rady SR JUDr. Daniela Hudéka a JUDr. Milana Karabina.

JUDr. Sopoliga, JUDr. Svecova aJUDr. Hanzelova navrhli rozsirit program
o informéciu zo zasadnutia komisie na Upravu zakona 385/2000 o sudcoch a prisediacich v
Casti tykajucej sazmeny ustanovenia o platovych pomeroch sudcov.

Za 15
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Sldna rada rozS&ruje program rokovania o informéciu JUDr. Sopoligu tykajucej sa
Upravy zékona ¢. 385/2000.

Hlasovanie o programe ako celku v zmysle ¢iastkovych uzneseni:
Za 15

Proti: O

Zdrzali sa: 0



Uznesenie €. 164
Stdna rada SR schval'uje program 8. zasadnutia Sudnej rady Slovenskej republiky
v zmysle ¢iastkovych uzneseni.

Predseda stidnej rady navrhol v stvislosti s tajnym hlasovanim o navrhu kandidatov na
vymenovanie do funkcie sudcov zvolit' ¢lenov komisie. Do komisie boli navrhnuti: JUDr.
Svecova, JUDr. Bajankova, JUDr. Usacevova.

Hlasovanie o: JUDr. Svecova
Za 14

Proti: O

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o: JUDr. Bajankova
Za 14

Proti: O

Zdrzali sac 1

Hlasovanie o: JUDr. Usatevova
Za 14

Proti: O

Zdrzali sa: 1

Uznesenie €. 165
Sldna rada SR schval'uje ¢lenov volebnej komisie pre vykonanie tagjnej vorby: JUDTr.
Danielu Svecovu, JUDr. Janu Bajankovu, JUDr. Mé&riu Usacevovd.

Rokovanie:

1. Prerokovanie navrhu vychodisk &atneho rozpoétu kapitoly Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskel republiky a Najvyssi sid Slovenskeg republiky (1 Ksr

31/08)

Predseda sudnej rady oznamil, Ze za NS SR je pripraveny rozpocté&r NS SR Ing. Gulés,
ako g rozpoctar sudnej rady Ing. Tokér. Za kapitolu ministerstva poda stanovisko JUDr.
Hudak. JUDr. Hud&k uviedol, Ze vo vychodiskach na rok 2009 je oproti tomuto roku nérast
01,2 mid. za obidve ¢asti. Nérast za civiln ¢ast’ je cca polovica. Celkovy objem vydavkov
planuja 8,430 mid. Priority sa vtomto roku rozpisali len na 3 ministerstva. Ako to bude
rozdelené v budidcom roku, k tomu sa nevie vyjadrit. Pldnuje sa rekonstrukcia budov Levice,
KoSice, Rimavsk4 Sobota, PreSov, Banska Bystrica. Zésada je t4, nerobit’ rekonstrukcie
viacerych budov, ale dokon¢it’ to ¢o je zacaté apotom sa pustat’ do rekonstrukcie d’alSich
budov. Predseda sidnej rady mu poloZil otédzku, ¢i na ostatnych sidoch je situécia v poriadku,
¢i by nepotrebovali g oni rekon&rukciu. JUDr. Hudé&k uviedol, Ze pre OS Bratislava | urobia
archiv v aredli Specidneho sidu atym pédom sa na OS BA |. uvolni dalde miesto
akancelarie v ktorych by mohli sudcovia sediet. JUDr. Hudé& dalej oznamil, Ze stale
prebieha rokovanie sUstavnym stdom v Kosiciach. Aby sa vyrieSila situacia pre sidy v
KosSiciach, pocita sa v rozpise rozpoctu na tento rok svymenou okien v Topol’¢anoch,
odizolovanie budovy vo Vranove.

Predseda stdnej rady poZiadal 1ng. Tokara aby zhrnul, ¢o krajské stdy pozaduju.




Ing. Tok& uviedol, Ze materid je zostaveny do 6 bodov adnes kazdy dostal
rekapituléciu udajov, ktoré boli spracované. Pévodna metodika hovorila o tom, Ze sa daval
navrh rozpo¢tu 2007, potom uplatneny navrh apotom priority. V minulom roku sa metodika
zmenila. Ur¢ita skuto¢nost’ upravila realizéciu a bola to otdzka mzdova a otézka vydavkov na
zabezpecenie zavazkov sudov. Urcité veci sa premietli v sivislosti s prechodom na euro. To
sa prvy krét premieta v schvalenom rozpocte na rok 2008. Priority hovoria o tom, Ze na rok
2009 suma je 1.700 mil. Sk, z toho kapitalova 1.500 mil. ato bez NS SR. Hovori to o tom, Ze
nejaky investicny dlh tu existuje. Keby to bolo v3etko oprévnené, je to zrelé predloZit’ vliade,
aby problematika stidnictva bola zabezpecena

V diskusii savyjadrila Doc. Bujindkova, ktora s preSla véetky vychodiské a povaZuje za
otézne, aké mnozstvo prostriedkov sa vycleni z rozpoctu. Navrhla zv&zit moznost, aby tieto
otézky boli rieSené g inde. Stav stdnictva nie je zapri¢ineny len ne¢innost'ou sudcov, ae g
nedostato¢nym zabezpecenim priestorov. Malo by sa rokovat’ o tom, akym spésobom bude
zabezpecena justicia. Zaroven jej tam chybaju vychodiska justi¢nej akadémie. Mali by sa
zrednit' pozZiadavky, ktoré st na rok 2009 prioritné, ae zabezpegit’ g to, aby justicia bola
predmetom rokovania vo vléde. Treba vypracovat sihrnny materid. Treba si¢innost’ @
sinymi rezortmi, nielen MS SR, ale g so samosprévou, g mestd musia byt Ustretové aby
prispeli k tomu, Ze ked’ satieto sudy vytvoria, bude to g pre nich. Treba zjednotit’ sily.

JUDr. Hulla v sivislosti s prostriedkami  oznamil, Ze vtychto dioch dochédza
k naplneniu  podmienok, pricom sa otvara detaSované pracovisko Justicnej akadémie
v Omé&eni. Poukézal na nedostatocné finanéné krytie v poloZzke tovary asluzby, nakorko na
rok 2008 maju ministerstvom uréeny rozpocet vteto polozke 6 milionov Sk, ¢o je
nepostacujuce, pretoZze spravuju toho ¢asu uz dve budovy ateda je potrebny dvojnasobok
uvedene] sumy. V ramci uvedenej polozky si vyplécané g honorare pre lektorov vo vyske
cca 1,5 miliona Sk. Len pre zaujimavost’ v minulom roku mala Justicna akadémia v tejto
poloZke rozpocet 7,5 miliéna Sk, pricom spravovala len jednu budovu bez vlastného
vzdelavacieho zariadenia scelorocnou prevadzkou. JUDr. Hud&k uviedol, Ze niektoré
poZiadavky krajskych sidov su neredlne. Napr. v KS Bratislave boli planované prostriedky na
pristavbu OS II, OS 1V, aviak ked’Ze sa otvorili sudy v Malackéch a Pezinku, tak je to uz
teraz neredlne. JUDr. Huddk sa vyjadril k Justicnej akadémii, Ze v roku 2009 dostanu
v rozpodte viac prostriedkov. JUDr. Svecova poukézala na prioritu NS SR ato riedit’ otézku
budovy, ktorou je spravcom MS SR a poZaduju prevod budovy do spravy NS SR a zéroven
jg rekondtrukciu. Polozila JUDr. Hudékovi otézku, kedy sa bude MS SR stahovat’. JUDr.
Hudak oznamil, Ze jednania prebiehaju aviak edte zatial’ nie je vysledok av blizkej dobe sa
MS SR stahovat’ nebude.

JUDr. Hanzelova ocenuje sumér, ktory Ing. Tokar vypracoval aje rada, Ze ako ¢lenka
stdnej rady mdze vidiet vychodiska krajskych stidov. Dozrela situécia, kedy by otézka
financovania sidnictva mala prejst’ rokovanim vo vliade. Ked’ sa bude rokovat’ o rozpoctoch
na inych férach, mohli by sme za poslednych 5 rokov vymenovat’ novozriadené initcie na
ktoré sa peniaze nadli, avSak za 40 rokov sa nepodarilo vyriesit budovu NS SR aMS SR.
NajvysSi sid ma buduci rok 40 rokov, aviak dodnes sa &téat nepostaral o jeho samostatné sidlo.
Peniaze na vykon stdnictva by sa mali ngjst’. Musi sa zacat’ o tomto rokovat’.

Ing. Gulés predlozil poZiadavky na pripravu vychodisk za NS SR. PoZaduju spolu 264
mil. Sk, rozdiel medzi planovanym limitom je cca 26 mil. Sk viac na rok 2009. Na poloZke
mzdy sU rozpisané a zahrnuté mzdove prostriedky na sudcov vo vyske ako v minulom roku,
nakolko k navySeniu pride aZz v priebehu roka. Maju nérokované na prioritné vydavky vo
vyske 339 mil. Priorita ¢. 1 je otédzka vyrieSenia budovy, a nati NS SR poZadoval sumu 110
mil., s ktorou sa pocita na rekondtrukciu budovy. Priorita ¢. 2 je navySenie zamestnancov
apriorita ¢. 3 je navySenie mzdovych prostriedkov sudcov, 4. prioritou je technické
zabezpecenie a 5. sluzobné byty. JUDr. Nov&k sa stotoznil s nazorom JUDr. Hanzelovou



avyjadril svoj nazor, Ze financné prostriedky pre rezort spravodlivosti sa musia ngjst’
V porovnani s ostatnymi rezortmi, pre ktoré sa finanéné prostriedky ngjdu. JUDr. Bajankova
sa vyjadrila, Ze materid tykauci sa vychodisk NS SR sa ned& porovnat’ smateridmi
krajskych sidov. NS SR napriklad neméa rozélenent kategoriu 610 mzdy. Treba zdbraznit
kategdriu Ustavnych cinitelov a ostatnych zamestnancov. Zavery operativnej porady by mali
byt premietnuté do materidlov, ktoré si predkladané sidnej rade. JUDr. Svecova
skondtatovala, Ze NS SR mé znenie priority ¢. 1, ktoré nevychadza z konkrétnej podoby.
Treba hladat’ iné spdsoby rieSenia. Priorita ¢. 2 navySenie po¢tu zamestnancov je realne
nesplnitel'né, pretoZze nemaju kde sediet’. Priority nevychadzaju zo skuto¢ného stavu a nie st
absolitne splnitel'né. NereSpektuju zavery operativnej porady amali by byt predmetom
d’'alej operativneg porady. Tieto vychodiska sa maju predkladat’ aZ v aprili, takze je to zatial
aj tak predéasné. JUDr. Svecova uviedla, Ze zatial’ ¢o je vo funkcii podpredsednicky NS SR,
ani raz nehovorila spanom predsedom v tom smere. Navrhla jednat’ vo vlade o mozZnosti
previest budovu do bezplatnej spravy, alebo o moznosti prengja’ budovu v ktorej budu
kancelarie, ktoré NS SR potrebuje. Ing. GuléS oznamil, Ze predlozeny materia je pracovny
anie je problém ho doplnit. Pripomienky neboli zapracované, pretoZe edte nevie o korko
budd platy sudcov navySené na z&klade dorovnania platovych pomerov sudcov. Ked” sa to
dozvie, tento materid Ing. Gulas prepracuje. Predseda sidnej rady skondtatoval, Ze g sidlo
stidnej rady SR by malo byt rokovacim poriadkom stanovené, Ze je na Zupnom namesti ¢. 13.
Ked bol zdmer rekondtrukcie budov na Bezrucovej, mesto stym nemalo problém, bol to
problém rezortov. Otomto by mala byt re¢ na sidnej rade amalo by to byt vyjadrené
nejakym stanoviskom. Treba jasne povedat, ¢o skutoéne je zdmerom aci bude vo
vychodiskach predpokladat’” alebo pldnovat’ rozpoctové prostriedky. NS SR nedostalo
financné prostriedky ani na rekonstrukciu 1 pojednévacej siene. Pokial’ ide o roz¢lenenie na
&atnu sluzbu, NS SR chce to isté ¢co malo natento rok + navy3enie &étnych zamestnancov.

JUDr. Bajankova uviedla, Ze nikto nespochybruje prioritu ¢. 1 ato budovu NS SR aMS
SR, aviak treba tam dat’ varianty napr. prevod budovy do sprévy, z naSej strany musi ist’ ten
podnet. Priorita by mala byt rozSiren& JUDr. Burger skonstatoval, Ze budova NS SR je
hroznd, podra jeho nazoru sa téo budova vébec nehodi na budovu sidu. Treba ist’ na vec
z hradiska uc¢elu, treba vytvorit’ podmienky pre vykondvanie préce sudcov. Treba zvaZovat’
aternativu, aby sa uvaZzovalo orieSeni mimo tgito budovy. JUDr. Hudak oznamil, Ze
neustUpili z vychodiska stavat’ nova budovu. V sOcasnosti projektovd dokumentécia sa
nachédza na &tatnej expertize. Hradanie novych budov resp. priestorov pre MS SR bolo
snahou riedit’ vzniknutl situéciu inym spdsobom. JUDr. Svecova oznamila, Ze v budove st
azbestové prvky anavrhla zavolat so zretelom na zdravotné podmienky pracovnikov
hygienika. JUDr. Burik predniesol svoj nazor, Ze toto je vec vedenia sidu a nevidi dévod,
preco by satymto mala sidna rada zaoberat’.

JUDr. Svecova si mysli, Ze priorita ¢. 1 s vyZzaduje moznost’ rozsirit’ rieSenie priestoru
prevodom ingj budovy do spravy majetku NS SR, alebo moZnost’ prengjat’ budovu pre NS SR.
Podpredsednicka NS SR z&roven navrhla rozpisat’ ndvrh vychodisk na rok 2009 v kategorii
610 medzi &t&tnych zamestnancov, verejnych a na sudcov. V diskusii sa d’alej vyjadril JUDr.
Burger, JUDr. Markova. Predseda stdnej rady navrhol komisiu v zloZeni JUDr. Hudak, JUDr.
Svecov4, JUDr. Hanzelovd, Doc. Bujidkova apredseda sidnej rady na pripravu navrhu
uznesenia.

Navrh uzneseniaz Sudna rada pri prerokovani vychodisk &atneho rozpoctu Ministerstva
spravodlivosti SR a NS SR navrhla nasledovné uznesenie:

- Sidna rada opétovne upozoriuje na havarijny stav budov justicie. Ziada viadu SR
zaoberat’ sa otédzkou havarijného stavu budov sidov SR abudovy NS SR pri zostavovani
vychodisk na najbliZSie rozpoctové obdobie. Vykon stdnictva sa realizuje v nevyhovujdcich



podmienkach, ktoré nespiiigju kritéria zodpovedajlce sidnej moci ako jednej zo zloZiek
&atnej moci. Vymozitel'nost préva v SR si vyZaduje @ vytvorenie primeranych podmienok
pre pracu sudcov.

- povazZuje za opodstatnené a podporuje navrhy vychodisk rozpoctov krajskych sidov
narok 2009 aodporu¢aMS SR aby vyuZilo vietky moZnosti naich presadenie.

- al Prioritu ¢. 1 (uvedenu vo vychodiskéch navrhu &atneho rozpocétu na rok 2009
kapitoly NS SR) rozsirit' 0 moznost’ rieSenia priestorovych nedostatkov NS SR g 0 moznost’
ziskania budovy prostrednictvom prevodu spravy majetku Stétu v prospech NS SR, pripadne
nadobudnutie d’alSej budovy prostrednictvom namul.

- b/ V poziadavkéach na pripravu vychodisk ndvrhu rozpoctu narok 2009 za kapitolu NS
SR rozpisat’ polozku ¢. 610-mzdy na jednotlivé kategorie zamestnancov, t.j. na sudcov, na
zamestnancov Vv &tatnej sluzbe a na zamestnancov vo verejnej sluzbe.

- c/ aby dal prislusnému organu $tatnej spravy preverit' zdravotni nezévadnost
priestorov uzivanych pracovnikmi NS SR, ato zhladiska velkosti Zivotného priestoru
pripadajuceho na jednotlivych sudcov azamestnancov NS SR, ako g z hradiska vplyvu
stavebného materidlu pouzitého na vystavbu NS SR na zdravotny stav zamestnancov.

Za 16
Proti: O
Zdrzali sa: O

Uznesenie €. 166

- Sidna rada opétovne upozoriuje na havarijny stav budov justicie. Ziada viadu SR
zaoberat’ sa otédzkou havarijného stavu budov sidov SR abudovy NS SR pri zostavovani
vychodisk na najbliZSie rozpoctové obdobie. Vykon stdnictva sa realizuje v nevyhovujdcich
podmienkach, ktoré nespiiigju kritéria zodpovedajlice sidnej moci ako jednej zo zloZiek
&atnej moci. Vymozitel'nost prédva v SR si vyZaduje g vytvorenie primeranych podmienok
pre pracu sudcov.

- povazZuje za opodstatnené a podporuje navrhy vychodisk rozpoctov krajskych sidov
narok 2009 a odporuc¢aaby MS SR vyuzilo vietky moZnosti naich presadenie.

- al Prioritu ¢. 1 (uvedenu vo vychodiskéch navrhu &tatneho rozpocétu na rok 2009
kapitoly NS SR) rozsirit' 0 moznost’ rieSenia priestorovych nedostatkov NS SR g 0 moznost’
ziskania budovy prostrednictvom prevodu spravy majetku Stétu v prospech NS SR, pripadne
nadobudnutie d’alSej budovy prostrednictvom namul.

- b/ V poziadavkéach na pripravu vychodisk ndvrhu rozpoctu narok 2009 za kapitolu NS
SR rozpisat’ polozku ¢. 610-mzdy na jednotlivé kategorie zamestnancov, t.j. na sudcov, na
zamestnancov v &é&nej sluZzbe a na zamestnancov vo verejnej sluzbe.

- c/ aby dal prislusnému organu &téatnej spravy preverit' zdravotni nezévadnost
priestorov uzivanych pracovnikmi NS SR, ato zhladiska velkosti Zivotného priestoru
pripadajuceho na jednotlivych sudcov azamestnancov NS SR, ako g z hradiska vplyvu
stavebného materidlu pouzitého na vystavbu NS SR na zdravotny stav zamestnancov.

2.  Prerokovanie zasad povolovanie prace v domécom prostredi (1 K sr 44/07)

JUDr. Bajankové uviedla tento bod programu. Komisiasi zistila, ¢i okolité krajiny maja
vypracovanu précu v domécom prostredi. Nikto z odovenych sudcovskych rad okolitych
krajin nema zésady povol'ovania préce v domacom prostredi v pisomnej podobe auréuje si
zésady predseda sdm. Z tohto dévodu bol komisiou vypracovany névrh zésad aje na ¢lenoch



sudnej rady aby ho dopracovali, pripadne zaujali pripomienky k nemu. JUDr. Burger sa
vyjadril k bodu 5 navrhu a navrhol ho zmenit' tak, Ze sudca ma doloZit, Ze spiiia podmienky
ana z&klade toho poZiadat' predsedu apredseda nésledne rozhodne. K tomuto sa d’algj
vyjadrila JUDr. Usxtevovd, ktora ma za to, Ze predseda stidu na Ziadost’ sudcu povoli pracu
na doma, ak sa preukédze, Ze plni podmienky pre pracu na doma. JUDr. Petrikova navrhla
doplnit’ tieto zésady o ustanovenie, Zze sudca mbze poZiadat’ o povolenie prace v domécom
progtredi len ak redlne vykonéva funkciu sudcu nejaki dobu. JUDr. Sopoliga vyjadril svoj
nézor, aby sa tam obmedzenia nedavali aaby rozhodol predseda. Predseda stdnej rady
navrhol k bodu 5 doplnit, Ze predseda mdze vykonat' previerku oddelenia JUDr. Hudék
navrhol zacat’ definiciou 841. V diskusii sa d’ale vyjadril JUDr. Sopoliga, JUDr. Burger,
JUDr. Hanzelov4, predseda stidnej rady. JUDr. Burger zastdva nézor, Ze je to v kompetencii
predsedu sidu aby si sam zv&zil komu pracu na doma umozni a netreba nemenit’ celé zésady.
Doc. Bujnékova si taktiez mysli, Ze je to vec predsedu stidu a je len na sudcoch ¢i to vyuziju
alebo zneuziju. JUDr. Sopoliga si mysli, Ze ked” sudcovia zneuZivajl mozZnost’ pracovat’
doma, predsedovia maju pravomoc tato moznost’ im odinat’. V bode 5 ¢l. 3 predseda navrhol
doplnit’ slovko méZe. JUDr. Burik navrhol v ¢l. 5 bod 4 doplnit, aby museli G¢astnici vopred
poZiadat’” 0 moznost’ nahliadnut’ do spisu auréit’ termin kol’ko dni vopred musia poZiadat'.
JUDr. Hud&k povaZuje za potrebné doplnit’, Ze v pripade Ze sudca opakovane nema napisané
rozsudky v lehote, automaticky préca na doma pada.

Ciastkové hlasovanie o doplneniach, ktoré vyplynuli z rozpravy:

Cl. 3 bod 5: Predseda stidu mdZe povolit' précu na doma na Ziadost sudcu, ktory je
oboznameny s pracou stidu a s chodom, organizéciou a truktirou sudul.
Za 14
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Doplnit’ bod. 5 ¢l. 3 doplnit’ pred slovom vykon& o slovicko ,, moze*
Za 14
Proti: O
Zdrzali sa: 0

Cl. 6 bod 1 doplnit’ vetu o: v pripade nedostatoénej vykonnosti sudcu alebo v pripade
opakovaného nevyhotovenia rozhodnuti v zékonom stanovenej lehote.

Za 15
Proti: O
Zdrzali sa: 0
Cl. 5. bod 3 vypustit’ lehotu 10 dni.
Za 13
Proti: O
Zdrzali sa: 0
Hlasovanie o préci na doma ako celku v zneni ¢iastkovych hlasovani:
Za 17
Proti: O
Zdrzali sac 1

Uznesenie¢. 167
Sldna rada SR schvaluje zésady povolovania prace v domécom prostredi v zneni
schvalenych doplnkov.
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3. Prerokovanie navrhu na zmenu zakona ¢. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za Skodu
spOsobent pri vywkone vereinel moci (1 K sr 27/08)

JUDr. Sopoliga uviedol, Ze bol povereny k vypracovaniu navrhu na zmenu zékona ¢.
514/2003, av3ak pre kratkost’ ¢asu sa mu nepodarilo tento navrh prepracovat’. Predseda stidnej
rady navrhol pridat’ do komisie JUDr. Sopoligu e&te d’alSich ¢lenov. JUDr. Burik navrhol do
komisie predsedu sudnej rady. Predseda stdnej rady navrhol do komisie JUDr. Bajankovu.
Navrh nazmenu zakona pripravia na zasadnutie, ktoré sa uskutocni dia 1.4.2008.

Hlasovanie o JUDr. Sopoliga:
Za 17

Proti: O

Zdrzali sac 1

Hlasovanie o JUDr. Karabin
Za 17

Proti: O

Zdrzali sa: 1

Hlasovanie o JUDr. Bgjankova
Za 17

Proti: O

Zdrzali sac 1

Uznesenie ¢. 168

Sldna rada SR berie na vedomie informaciu JUDr. Jurgja Sopoligu a schvaluje
komisiu na pripravenie navrhu na zmenu zékona ¢. 514/2003 Z.z. o zodpovednosti za Skodu
spbsobent pri vykone verejnej moci v zloZeni: JUDr. Jurgy Sopoliga, JUDr. Milan Karabin,
JUDr. Jana Bajankova

4. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSeho sidu Slovenske republiky na doéasné
pridelenie JUDr. Petra Priehodu, sudcu Krajského sidu v Banskel Bystrici na
vykon funkcie sudcu na NajvysSSi stid Slovenske republiky (1 Ksr 19/08)

Docasné pridelenie bolo predsedom NS SR navrhnuté od 1.marca 2008 do 31. augusta
2008, avsak sudca dal stihlas len do 30. juna 2008 a z tohto dévodu navrhol predseda sudnej
rady hlasovat’ 0 do¢asnom prideleni len do 30. juna 08.

Predseda sidnej rady poZiadal ¢lenov o odsthlasenie JUDr. Priehodu na docasné
pridelenie na NS SR. JUDr. Bgjankov4, JUDr. Markovéa a Doc. Bujinakova sa prihovargju za
docasné pridelenie sudcu naNS SR.

Za 17

Proti: O
Zdrzali sa: O
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Uznesenie¢. 169

Sidna rada SR docasne pridel’uje JUDr. Petra Priehodu, sudcu Krajského sidu v
Banskej Bystrici na vykon funkcie sudcu na NajvysSi sid Slovenskej republiky od 1.marca
2008 do 30. juna 2008.

5. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho stdu Slovenske republiky na doéasné
pridelenie JUDr. Mariana Sluka, PhD., sudcu Krajského sidu v KoSiciach na
vykon funkcie sudcu na NajvysSSi stid Slovenskej republiky (1 K sr 20/08)

Predseda stidnej rady navrhol docasne pridelit JUDr. Mariana Sluka, PhD. na NS SR.
JUDr. Bgjankova skondtatovala, Zze na Krajskom stide v KoSiciach ho hodnotia vel'mi kladne
abol odporGcany na docasné pridelenie z KS v KE. Sudca prejavil zaujem atak JUDTr.
Bajankova Ziada o jeho do¢asného pridelenie. Doc. Bujnakova taktieZz podporuje docasné
pridelenie.

Za 18
Proti: O
Zdrzali sat O

Uznesenie¢. 170

Sldnarada SR docasne pridel’uje JUDr. Mariana Sluka, PhD., sudcu Krajského stdu v
KosSiciach na vykon funkcie sudcu na NajvysSi sid Slovenskej republiky od 1.7.2008 do
31.12.2008.

6. Prerokovanie navrhu predsedu NajvysSieho sudu Slovenske republiky na do¢asné
pridelenie JUDr. Zdenky Kohutovel, sudkyne Krajského siidu v KoSiciach na
vykon funkcie sudcu na NajvySSi stid Slovenskej republiky (1 K sr 24/08)

Predseda stidnej rady navrhol odsuhlasit’ do¢asné pridelenie JUDr. Kohatovej na NS SR
aprihovara sa za nu. JUDr. Markova sa taktieZ prihovéra za jeho docasné pridelenie, pretoze
na NS SR s 2 neliplné senaty v jg kolégiu. JUDr. Sopoliga, ako aj Doc. Bujndkova taktiez
podporuju tento navrh.

Za 18
Proti: O
Zdrzali sa: O

Uznesenie¢. 171

Stdnarada SR docasne pridel'uje JUDr. Zdenku Kohatovad, sudkyiu Krajského stdu v
KosSiciach na vykon funkcie sudcu na NajvysSi sid Slovenskej republiky od 1.3.2008 do
31.12.2008.

7. Prerokovanie navrhu predsedu Krajského sidu v PreSove na preloZenie JUDr.
Katariny Morozove] Nemcove, sudkyne Okresného stidu v PreSove na vykon
funkcie sudcu na Krajsky stid v PreSove (1 K sr 35/08)
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Za prelozenie JUDr. Katariny Morozove] Nemcovej na spravny Usek Krajského sidu sa
prihovara JUDr. Burger, JUDr. Hanzelova

Za 18
Proti: O
Zdrzali sa: O

Uznesenie¢. 172
Sldna rada SR prekladd JUDr. Katarinu Morozovd Nemcovu, sudkyiu Okresného
stidu v PreSove na vykon funkcie sudcu na Krajsky sud v PreSove, od 1. marca 2008.

8. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského sidu v Trenéine o ¢élena do vyberove
komisie na vyberové konania na obsadenie funkcii predsedov_Okresného stdu
Nové Mesto nad Vahom, Okresného sidu Banovce nad Bebravou a Okresného
siidu Partizanske (1 Ksr 25/08)

Vyberové konanie sa bude konat’ dia 8. februéra 2008 na Krajskom sude v Trencine.
JUDr. Novak navrhol za ¢lena do vyberovej komisie JUDr. Janika

Za 17
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie¢. 173

Stdna rada SR schvaluje ¢lena do vyberove] komisie na vyberové konania na
obsadenie funkcii predsedov Okresného sidu Nové Mesto nad Véhom, Okresného sidu
Bénovce nad Bebravou a Okresného stdu Partizanske, JUDr. Jozefa Janika.

9. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského sidu v Ziline o &ena do vyberovej
komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 vol’nych miest sudcov pre Okresny
sud Namestovo (1 K sr 32/08)

_Vyberové konanie sa bude konat’ v diioch 27., 28. a 29. februara 2008 na Krajskom stide
v Ziline. JUDr. Burger navrhol JUDr. Hudéka.

Za 17
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie¢. 174
Stdna rada SR schvaluje ¢lena do vyberove] komisie na vyberové konanie na
obsadenie 2 vol'nych miest sudcov pre Okresny siid Namestovo, JUDr. Daniela Hudéka.
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10. Prerokovanie ziadosti predsedu Krajského stidu v PreSove o ¢lena do vyberove
komisie na vyberové konanie na obsadenie vo’ného miesta sudcu pre Krajsky sud
v PreSove - trestnopréavne kolégium (1 K sr 36/08)

Vyberové konanie sa bude konat’ dia 28. februéra 2008 na Krajskom stde v PreSove.
JUDr. Kozikova, ako g JUDr. Hud&k a JUDr. Petrikova navrhli do komisie JUDr. Burgera

Za 17
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie¢. 175

Stdna rada SR schvaluje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na
obsadenie voI'ného miesta sudcu pre Krajsky sud v PreSove - trestnopravne kolégium, JUDr.
Ilgora Burgera.

11. Prerokovanie Ziadosti predsedu Krajského siidu v PreSove o élena do vyberove
komisie na vyberové konanie na obsadenie voPného miesta sudcu Okresného sudu
Vranov nad Topl’ou (1 Ksr 37/08)

Vyberové konanie sa bude konat’ v diioch 3., 4. a5. marca 2008 na Krajskom sude
v PreSove. Do komisie bola navrhnutéd JUDr. Petrikova

Za 17
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie¢. 176

Sidna rada SR schval'uje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na
obsadenie volného miesta sudcu Okresného sidu Vranov nad Toplou, JUDr. Vieru
Petrikov.

12. Prerokovanie navrhu kvalifikaénych stédzi sudcov na cely rok 2008 (1 K sr 14/08)

Predseda navrhol vytvorit' istu rezervu materidlnych apersonanych zélezitosti, aby
sudca mohol ist na stéZ na sud vySSieho stupna. JUDr. Bajankova si mysli, Ze otézka
preloZenia sudcov na vySSi sid by mala byt podmienend docasnym pridelenim. Sudy by si
mali vytvorit' harmonogram docasnych prideleni. JUDr. Usacevova skondtatovala, Ze zaujem
0 stdZ na NS SR by bol. Druha vec je ta, Ze sudca sa vréti po stézi spét’ a padaju nainho spisy.
Nemd& vytvoreny priestor na to, aby si sudca mohol odist’ nabrat’ vzdelanie. Nie je ochota
ogatnych vykonavat’ robotu za sudcu, ktory iSiel na staz. JUDr. Burger uviedol, Ze je to
problém pretrvavajlci z minulosti, ked’ bola téza, Ze nemozno zmenit' pocet sudcov. Dnes
sme v situécii, ked’ g keby sme mali naplneny stav, stane sa Ze niekto ochorie atd’. Kazdy sud
by mal mat’ minimdlne o jedného sudcu viac, neZ je planovany pocet pretoZe to sivisi
sotazkou Zkoleni, zahranicnych stézi atd. JUDr. Burik vidi zéklad v tom, aky je postoj.
Navrhuje urgovat’ krajské sudy, aby sa vyjadrili apotom to v globale prerokovat’. Predseda
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sidnej rady navrhol vyZiadat' stanoviska sudcovskych réd. JUDr. Svecova skondatovala, Ze
stéze treba. Vidi rieSenie v tom, Ze ked’ nejaky sudca ide na sté? zastavit’ preiiho népad a ten
prerozdelit’ medzi ostatnych sudcov a zaroven brat’ sudcov z okresnych sidov na krajské.

JUDr. Hanzelova uviedla, Ze zMS SR na rokovani s predstavitelmi zdruZenia padol
navrh na vymenovanie tzv. lietgjicich sudcov, ktori by platali medzery vramci siudov.
Zaroven sU potrebné g tie zahranicné stédze ktorym sa justicia nevyhne. JUDr. Hudak
oznamil, Ze tento navrh z MS SR bol zamietnuty. Predseda navrhol prijat” uznesenia, Ze sidna
rada kon&tatuje, Ze je nevyhnutné vytvorit' podmienky na kvalifika¢né stéZe sudcov aZiada
MS SR aby takéto podmienky vytvorilo. Ziada predsedov KS aby vytvorili harmonogram
stézi sudcov OS na KS. JUDr. Burger si mysli, Ze keby stéZ skoncila prerozdelenim spisov,
malo by to negativny dopad na Urovni okresnych stdov a krajskych sidov a stéz by odrédzala
kolegov, aby natu séz idli. Mali by sa hradat’ pozitivne rieSenia. JUDr. Usxtevova si mysli,
Ze tento proces sa nevyrieSi pokial’ sa nenavysi pocet sudcov. VZdy sa pocitaju sudcovia len
na bezny ndpad, nepocita sa s prirodzenym Ubytkom alebo odchodom z justicie. V koncepcii
stabilizécie navrhovali pocet sudcov. Stdna rada by malatlacit na MF SR aby navysila pocet
sudcov atie sidy ktoré sa posilnia, z tych stdov by i8li na sté? sudcovia. JUDr. Svecova si
tiez mysli, Ze by mal byt’ poc¢et sudcov navySeny a smerovala by to do odpordcania ministrovi
na navysenie poctu sudcov.

Za 17
Proti: O
Zdrzali sa: O

Uznesenieé. 177

Stdnarada SR

a kondtatuje, Ze je nevyhnutné vytvorit podmienky na zvySovanie kvalifikécie
sudcov g tym, Ze sa vytvoria dostatocné podmienky na kvalifikacné stéze v zmysle zakona
o sudcoch aprisediacich aztohto dévodu Ziada Ministerstvo spravodlivosti  Slovenskej
republiky, aby pri uréovani po¢tu miest sudcov prihliadol g natito skuto¢nost’.

b/ Ziada predsedov krajskych sidov, aby spracovali harmonogramy kvalifikacnych
stazi sudcov okresnych stidov na krajské sudy

c/ Ziada predsedov kolégii sudcovskych réd pri krajskych sidov o st¢innost
spredsedami krajskych stdov pri spracovani takychto harmonogramov kvalifikaénych stézi
sudcov.

13. Prerokovanie podnetu Magr. Vladimira Stryéka na disciplinarne stihanie sudcov
Krajského stidu v Bratisave (1 K sr 421/07)

K tomuto bodu programu sa vyjadrila JUDr. Markova Podla jej nazoru Mgr. Strycek
povazuje rozhodovanie JUDr. Kokolevskej za nespravodlivé. JUDr. Markova nevidi na
rozhodnuti sudkyne ni¢ nespravodlivé. JUDr. Strycek polemizuje, Ze jeden z veritelov
dopredu vedel rozhodnutie sendtu aviak JUDr. Markova konstatuje, Ze nepovazuje navrh
Mgr. Strycka za dévodny.

JUDr. Simonova si zékladny materid prezrela asthlasi s ndzorom JUDr. Kokolevskej
asthlasi @ stym, ¢o hovori JUDr. Markova. lde o staZovatel'a, ktory bol a na osobnom
pohovore u predsednicky KS v BA, JUDr. Simonovej. V sivislosti s Gastnikmi sa Mgr.
Stry¢ek obracia s viacerymi staznostami na KS v BA.

Predseda stidnej rady navrhol hlasovat’ o podnete Mgr. Strycka.
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Za 0
Proti: 18
Zdrzdli sa: O

Uznesenie¢. 178
Stdna rada SR nesthlasi s podanim navrhu na disciplinérne konanie.

14. Prerokovanie navrhu predsedu K rajského siidu v K oSiciach na docasné pridelenie
JUDr. Ludviky Bodnéarovej, sudkyne Okresného stidu KoSice Il na vykon funkcie
sudcu naKrajsky sud v KoSiciach (1 Ksr 40/07)

JUDr. Sopoliga sa prihovéra za do¢asné pridelenie sudkyne.

Za 18
Proti: O
Zdrzali sa: O

Uznesenie¢. 179

Stdna rada SR docasne prideluje JUDr. Ludviku Bodnérovd, sudkyiiu Okresného
stidu Kosice Il na vykon funkcie sudcu na Krajsky sid v KoSiciach od 1. marca 2008 do 31.
decembra 2008.

15. Prerokovanie navrhu ministra _spravodlivosti  Slovenskel  republiky  na
vymenovanie JUDr. Andrey Gindlovej, Mgr. Beaty Trokanove do funkcie sudcu s
pridelenim na Okresny sid Banovce nad Bebravou, JUDr. Johany M adéajove,
JUDr. Petry Prietinskej, JUDr. Petra Rajiidka a JUDr. Petra Samka do funkcie
sudcu s pridelenim na Okresny sud Pezinok

Na zasadnutie sidnej rady boli prizvani v3etci kandidéi na vymenovanie do funkcie
sudcu. Predseda stdnej rady vyzval jednotlivo kandidatov aby sa prezentovali.

JUDr. Andrea Gindlova — pdsobi ako sidna Uradnicka, predtym posobila a ako bankovy
prévnik, neskér ako regiondny pravnik, aviak mala zaujem pracovat’ v justicii atak ked’ sa
uvolnilo miesto preSa pracovat’ ako vySSia stidna Uradnicka na sud. V diskusii sa vyjadrila
JUDr. Svecov4, JUDr. Burger sotézkou tykajlcou sa déveryhodnostou stdnictva ato nazor
na medializovany nézor, Ze sudnictvo bude dbveryhodné az ked’ nastUpi nova generacia
sudcov. Kandiddtka odpovedala Ze sa bude snazit' byt déveryhodng, JUDr. Petrikova sa
spytala ¢i kandidatka pracovala g na trestnom Useku, na ¢o jeg kandidatka odpovedala ze
nepracovala. JUDr. Hudak sa spytal, kedy poZiada o preloZenie do Zvolena. Kandidétka
odpovedala Ze nepoZiada. Dalej sav diskusii vyjadrila JUDr. Bajankova, JUDr. Burik.

Mgr. Trokanovd — pracuje ako vySSia sidna Gradnicka na OS Tren¢in, predtym
pracovala ako pravnicka na sprave majetku &tatu, v roku 2003 sa zamestnala na OS Trenc¢in
kde pracuje doteraz. V sicasnosti je ha obchodnom oddeleni. Trestnym oddelenim nepreSla.
JUDr. Janik sa kandidatky spytal, ¢i by bola schopna vybavovat’ g trestny Usek. Kandidatka
uviedla, Ze agendy si zmieSané a g keby nerobila trestné oddelenie, bude tam mat’ sluzbu
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anevyhne satomu. Nevidi v tom problém, veri Ze sa do toho postupne dostane. JUDr. Burger
uviedol, Ze trestné je jedno ztaZziskovych odvetvi prava anedovolil by si nadlah¢ene
kondtatovat’ Ze sa to zvladne. JUDr. Hulla skonStatoval, Ze tento problém je komplexnejSi
anie je to problém kandidatov, ae je to vecou siidov akym spdsobom rotuju v rdmci oddeleni.
Na druhej strane ked’ urobili trestnd skusku, maju vedomosti, aviak chyba im prax. JUDr.
Usxtevovéa sa spytala, kedy v rdmci tych 4 rokov ¢o je Uradnicka sa rozhodla stat’ sa sudkyriou
anadruhej strane ked’ sa uz rozhodla, ¢o jef branilo v tom poZiadat’ predsedu aby ju dal g na
to trestné oddelenie. Kandiddtka odpovedala, Ze predseda ju pridelil anemala moZznost’
vyberu, sudkynou sa chcela stat’ od zaciatku. JUDr. Janik vyjadril svoj nézor, Ze otédzka
zadelenia nie je zdlezitostou kandidatky aco sa tyka trestného konania, je pripravena,
rozsudok napisala bez chyby.

JUDr. M&ajova — momentélne pracuje na OS BA |., v justicii pracuje od roku 2003,
zacala na OS BA |1, neskbr pracovala na KS v BA. Momentélne je zaradend na civilnom
Useku, predtym ako pracovala v justicii pracovala v sikromnej spolo¢nosti. V roku 2006
vykonala justi¢ni skisku acez vyberové konania sa uchédzala o poziciu sudcu. Nemala
moznost’ dosta’ na sa trestné oddelenie, systém kolovania justi¢cnych Uradnikov nefungoval
ako pri justicnych ¢akatel'och. Pracovala na exeku¢nom oddeleni, na obchode, konkurznom,
spravnom, civile odvolacom ateraz je na civile prvostupiovom. JUDr. Svecova sa kandidéatky
spytala, ¢i robila g vlastnicke spory. Kandidatka povedala Ze nie. JUDr. Bajankova poziadala
kandidétku, aby vysvetlila ako vnima pojem nezévislost' sudcov. Kandidédtka uviedla, Ze to
pre iiu znamen& rozhodovanie bez akychkol'vek foriem ovplyviiovania arozhodovat’ podla
svojho vedomia a svedomia av medziach zékona. JUDr. Burger sa jegj spytal, ¢o bude robit’
ked’ bude robit’ trestné. Kandidatka uviedla, Ze tak isto, ako hociktor ind agendu. JUDr.
Usxevova sa jegj spytala, kedy sa rozhodla byt sudkynou a¢i vyvinula iniciativu k vedeniu
stidu aby bola poverend g nainy Usek aby ziskala prax. Kandidétka uviedla Ze davala Ziadost',
aviak jej to nebolo umoznené. JUDr. Simonova sa vyjadrila, Ze vy&Si sidni Uradnici neboli
nadSeni tym, ¢o ona propagovala asnaZila sa ich zaradit’ tak, aby boli G¢astni na viacerych
oddeleniach. SnaZila sa kandidatku zaradit’ do justi¢nej pokladne, snazila sa preradit’ siidnych
tradnikov krajského sidu na okresy.

JUDr. Priecinska — pracuje na NS SR na civilnom oddeleni, predtym pracovala na KS
v BA. Pracovala na civilnom Useku a na spravnom Gseku. JUDr. Kozikova podporila ndvrh na
vymenovanie JUDr. Priecinskej do funkcie sudcu, nakol’ko bola ¢lenkou vyberovej komisie.
Predseda stidnej rady uviedol, Ze na NS SR ju predsedovia senétov chvélia. JUDr. Svecova
skondtatovala, Ze JUDr. Priecinska pracuje vel'mi kratko na side. JUDr. Burger vyzval
kandidétku, aby predniesla svoj nazor na justiciu. Kandidatka uviedla, Ze pohlad ktory je
podsivany médiami nie je nezavisly. Pohl’ad ktory sa vytvara o justicii obraz nie je pravdivy.
JUDr. Simonova oznamila, Ze toto bolo 3. vyberové konanie kandidéatky av tych prvych
dvoch vyberovych konaniach bola kandidétka Uspednd, avsak vzdy bol vybraty iny uchadzac.

JUDr. Peter Rajndk — po skonceni fakulty pracoval ako advokétsky koncipient, neskor
ako podnikovy pravnik, vedici pravneho odboru a potom preSiel do advokécie kde aj pésobi
ako advoka dodnes. JUDr. Markova sa kandidata spytala, ¢co ho motivovalo prejst
z advoké&cie do justicie. Kandidat uviedol, Ze advokécia je vel'mi nestabilng, a tak ho laka
préca sudcu, ktord je stabilna a zodpovedna.

JUDr. Samko — pracuje ako prokurétor krajskej prokuratdry v ramci trestného oddelenia,
od roku 2005. JUDr. Molnér bol ¢lenom vyberovej komisie a skon&atoval, Ze JUDr. Samko
bol najlepsi na vyberovom konani. V diskusii sa vyjadril JUDr. Burger, ktory vyzdvihol
¢lanky napisané JUDr. Samkom. JUDr. Svecovéa sa kandidata spytala, ¢o by kandidét robil
keby bol prideleny na civilny Gsek. JUDr. Hanzelova je presvedéend, Ze JUDr. Samko ma
skuto¢ne moralne zasady ktoré si pre vykon sudcu potrebné.
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Predsednic¢ka volebnej komisie po vyhodnoteni tgjného hlasovania predniesla vysledky
nasledovne:

Pritomnych pri hlasovani 18

Prevzatych hlasovacich listkov 18

Neplatny: 1

Pocet hlasov za jednotlivych kandidatov :
JUDr. Andrea Gindlova Za: 10 proti 2, Zdrzali sa 5
Mgr. Beédta Trokanova Za: 9 proti 3, zdrzali sa5
JUDr. Johanu M&ajovu Za: 4 proti 12, zdrzdi sa 1
JUDr. Petru Priecinski Za: 16 proti O, zdrzdi sa 1
JUDr. Petra Rajnaka Za: 15 proti 1, zdrzali sa 1
JUDr. Petra Samka Za: 17 proti 0, zdrZali sa0

Uznesenie ¢. 180
Sidna rada SR |. schvaluje kandiddtov na vymenovanie do funkcii sudcov bez

¢asového obmedzenia s pridelenim na konkrétny sud:
JUDr. Andreu Gindlovu s pridelenim na Okresny std Banovce nad Bebravou,
JUDr. Petru Priecinsku s pridelenim na Okresny sid Pezinok
JUDr. Petra Rajndka s pridelenim na Okresny sid Pezinok
JUDr. Petra Samka s pridelenim na Okresny std Pezinok.

I1. kon&tatuje, Ze ndvrh na vymenovanie
Mgr. Beaty Trokanovej s pridelenim na Okresny sid Banovce nad Bebravou,
JUDr. Johany M&tgjovej s pridelenim na Okresny siid Pezinok

neziskal potrebny pocet hlasov.

Q Q8 8 8

Q W

16. Prerokovanie Zziadosti predsedni¢ky Krajského sidu v Bratidave oélena do
vyberovegl komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 vol’nych miest na funkciu
predsedu senatu spravneho kolégia K rajského stidu v Bratidave (1 K sr 45/08)

Vyberové konanie sa bude konat’ dina 28. februdra 2008. Za ¢lena do vyberovej
komisie bola predsedom stidnej rady navrhnutd JUDr. Usacevova

Za 17
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie¢. 181

Stdna rada SR schvaluje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na
obsadenie 2 volnych miest na funkciu predsedu senatu spravneho kolégia Krajského stdu
v Bratislave, JUDr. Mériu Usatevovu.

17. Prerokovanie Ziadosti predsedni¢éky Krajského sudu v Bratidave o élena do
vyberovegl komisie na vyberové konanie na obsadenie 2 vol’nych miest na funkciu
predsedu sendtu obé&ianskopravneho kolégia Krajského sidu v Bratislave (1 Ksr

46/08)
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Vyberové konanie sa bude konat’ dina 27. februdra 2008. Za ¢lena do vyberove
komisie bola predsedom stidnej rady navrhnutd JUDr. Usacevova

Za 17
Proti: O
Zdrzali sa: 1

Uznesenie¢. 182

Stdna rada SR schvaluje ¢lena do vyberovej komisie na vyberové konanie na
obsadenie 2 volnych miest na funkciu predsedu senétu ob¢ianskopravneho kolégia Krajského
sldu v Bratislave, JUDr. Mé&riu Usacevov.

18. Prerokovanie ndvrhu na zmenu rokovacieho poriadku Sudnej rady SR.

Navrh zmien adoplneni k Rokovaciemu poriadku Sudnej rady SR. Predseda stdnej
rady navrhol prerokovat’ v marci. Uviedol, Ze by bolo dobré vytvorit' 2-3 ¢lennd komisiu,
ktora by sa tymto zaoberala. Predseda navrhol do tejto komisie JUDr. Hudéka, JUDr.
Hanzelova a predsedu stdnej rady.

JUDr. Hudak
Za 17
Proti:0
Zdrzali sa: 1

JUDr. Karabin
Za 16

Proti:0
Zdrzali sa: 2

JUDr. Hanzelova
Za 17

Proti:0

Zdrzali sa: 1

Uznesenie €. 183
Stdna rada odklada prerokovanie ndvrhu zmien adoplneni k Rokovaciemu poriadku
Sudnej rady Slovenskej republiky na marcové zasadnutie Sidnej rady Slovenskej republiky

19. Informécia JUDr. Sopoligu k otdzke odstrénenia nerovnosti medzi sudcami

JUDr. Sopoliga k tomuto bodu programu skondtatoval, Ze Uznesenie vlady znie tak, Ze
komisia sa ma zaoberat’ vypracovanim odporuc¢ania o primeranom zniZeni priplatkov sudcov
Specidlneho sidu. Odstrénenie diskriminacie o Gplnom odiiati viada zamietla, ako & tretiu
alternativu. Cast’ pritomnych ¢lenov rokovania na ktorom sa JUDr. Sopoliga z¢astnil bolo
proti takémuto rieSeniu, pretoZe sidna moc nema pravomoc riesit’ to azasahovat’ do toho. Je
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tu porudenie principu pravnej istoty. Cast’ z pritomnych si myslela, Ze by to nemalo byt iba
0 zniZeni, ale o Gplnom odnati. DalSia ¢ast’ vychédzala z toho, Zeto je diskriminagné.

Cl. 14 dohovoru upravuje diskriminéciu vo vztahu k mzdovym otézkam. K tomuto sa
vyjadril JUDr. Burger, JUDr. Svecova

Stdna rada zobrala na vedomie informéciu JUDr. Sopoligu o rokovani komisie na priprave
névrhu zmeny z&kona o sudcoch a prisediacich v ¢asti tykajucej sa priplatkov sudcov.

20. Informécia JUDr. Sopoligu o priprave navrhu novely zakona o sudcoch
a prisediacich

JUDr. Sopoliga skon&tatoval, Ze zastupcovia stdnej rady, ktorych sidna rada urcila do
komisie na pripravu navrhu novely zékona o sudcoch a prisediacich participovali na rokovani
ohladom névrhu novely zakona ¢. 757. V jednom z bodov sa prerokovévala g otézka
majetkového priznania sudcov, ktord by sa mala stotoznit' smajetkovymi priznaniami
ostatnych Ustavnych ¢initelov. Dalej komisia navrhla aj funkéné priplatky sudcom. Konegné
znenie navrhu novely este nie je vypracovane. JUDr. Sopoliga navrhol, aby ¢lenovia sudnej
rady vzali jeho informéciu na vedomie.

Za 17
Proti:0
Zdrzali sa: 1

Uznesenie ¢. 184

Po prerokovani informécie ¢lenov Sldnej rady Slovenskej republiky, ktori su
zéstupcami sudnej rady v komisii ha pripravu ndvrhu novely zékona o sudcoch a prisediacich,
berie na vedomie informéciu ktor podal JUDr. Sopoliga.

21. K névrhu reagovat’ na aktudlne vyjadrenia vo vztahu k justicii

JUDr. Burger si mysli, Ze stidna rada by mala reagovat’ na aktualne vyjadrenia vo
vztahu K justicii a na skuto¢nost’, Ze podlra vysledkov verejnej mienky je déveryhodnost
justicie len 27%. Predseda stdnej rady otvoril diskusiu k tomuto bodu programu.

V diskusii sa vyjadrila JUDr. Svecova ktoratiez vnima skutoénost’, ze média sa snazia
podsunut’ ndzor na sudcov. Stdne rozhodnutia nie st nato aby sakritizovali, ale nato aby sa
plnili. JUDr. Sopoliga vita iniciativu JUDr. Burgera. Zaroven poloZil otédzku ako to napravit’,
resp. ako to dogtat’ do pévodného stavu. Podgtata verejnych mienok je na zaklade reci ato by
nemalo byt’ brané ako déveryhodné. Nevyplyvato z rednych skdsenosti 'udi. Navrhol urobit’
miereny prieskum respondentov, ktori boli Ucastnikmi konania ¢i uz UspeSnymi alebo
nelispeSnymi az toho urobit’ zaver. Podl'a nazoru predsedu sidnej rady takéto vyjadrenia
nevyjadruju mieru zaangaZzovanosti sudcov a takéto vyjadrenia neodréZaju redlny stav préace
sudcov na sudoch.

JUDr. Svecova si mysli, Ze nebude maf' Uginok, ked sidna rada bude reagovat
vSeobecne. Sidna rada by mala reagovat’ na konkrétny ¢lanok.

JUDr. Burger skondtatoval, Ze nepozndme z ¢oho sa vytvorila 27%-na déveryhodnost'.
Pricinou tohto stavu mdZe nespokojnost’ s dizkou konania atd’. Tento stav vyplyva z toho, Ze
sa roky dozadu nedoplnil stav sudcov. Vyjadrenia ktoré zazneli si politickymi vyjadreniami.
Verginost’ je zavédzana Pocetny stav sudcov sa mal rieSit’ 8 rokov dozadu. Namiesto toho
nastUpili informéacie, Ze k poc¢tu obyvatel'stva je dostatoény pocet sudcov. Nemalo sa viak
hovorit’ 0 pocte obyvatel'ov, ale o pocte podani. Tento stav nenastal zo dia na den, ale je to
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dihodobym problémom. Sldna rada by mala dat’ jednoznatne stanovisko, aby média
nevyuzivali justiciu na ziskavanie politickej moci. JUDr. Hulla navrhol mySlienku, aby si
stidna rada zabezpecila z pridelenych prostriedkov hovorcu, ktory by odborne reagoval na
takéto ¢lanky a vyhldsenia JUDr. Nov&k uviedol, Ze si treba uvedomit Ze vramci
demokratického systému méa kazdy pravo vyjadrit’ sa. Déva na zvéZenie, ¢i sa ma sidna rada
vObec k takymto veciam vyjadrovat’. JUDr. Usatevova si mysli, Ze sidna rada by mala
chranit sudcov areagovat na takéto ohovarania Navrhla prijat’ uznesenie, pretoZe je
povinnost'ou stdnej rady reagovat’ na vyslovené nepravdy.

Navrh uznesenia:

Stdna rada SR dérazne odmieta vyjadrenia niektorych byvalych predstavitelov MS
SR, ktoré boli zverejnené v televiznom vysielani TA3 dna 3.2.08 tykajuce sa vysledkov
prieskumu o dbéveryhodnosti justicie, ked’Zze nevychadzaju z objektivnych akomplexnych
informécii.

Slcasny stav sudnictva je vysledkom dlhodobo nerieSenych problémov v oblasti
sudnictva

Napriek opravnenym poZiadavkam justicie o doplnenie poctu sudcov a prijatie d'alSich
opatreni na zabezpecenie plynulosti sidneho konania boli v predchadzajicom obdobi
realizované reformy, ktoré k zlepSeniu stavu justicie neprispeli. AZ v si¢asnosti sa prijimaju
konkrétne opatrenia k zredlneniu poctu sudcov astabilizécie sidov tak, aby sa dlhodobo
nerieSené problémy odstranili.

Za 14
Proti: O
Zdrzali sa: O

Uznesenie €. 185

Sldna rada SR dérazne odmieta vyjadrenia niektorych byvalych predstavitelov MS
SR, ktoré boli zverejnené v televiznom vysielani TA3 dna 3.2.08 tykajlce sa vysledkov
prieskumu o dbéveryhodnosti justicie, ked’Zze nevychadzaju z objektivnych akomplexnych
informécii.

Slcasny stav sudnictva je vysledkom dlhodobo nerieSenych problémov v oblasti
stdnictva

Napriek opravnenym poZiadavkam justicie o doplnenie poctu sudcov a prijatie d'alSich
opatreni na zabezpecenie plynulosti sidneho konania boli v predchadzajicom obdobi
realizovaneé reformy, ktoré k zlepSeniu stavu justicie neprispeli. AZ v si¢asnosti sa prijimaju
konkrétne opatrenia k zredlneniu poctu sudcov astabilizécie sidov tak, aby sa dihodobo
nerieSené problémy odstranili.

NajbliZSie zasadnutie Sudnej rady SR sa bude konat’ dina 4.3.2008.

Zapisala Overil:
Jana Filipkova JUDr. Peter Hulla



