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“lajvy$si sud Slovenskej
T *rybliky Bratislava
Najvyssi sid 1 Ds 4/2609

Slovenskej republiky - disciplindrny sid

ROZHODNUTIE

e PoREE
Najvy3si sud Slovenskej republiky ~ disciplinamy sid v senéte zloZenom z predsedu
kKaRoe kuge
JUDr. Kl K& a sudcov JUDr. Anny Pikulovej a JUDr. Renaty Jandkovej

na neverejnom zasadnuti konanom dfia 13. augusta 2010 v disciplindrnej veci proti

JUDr. ZNED SRR, sudcovi Okresného sudu v M takto

rozhodol:
NG R

Podla § 124 pism. a/ zdkona &. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich

zasfavuje

disciplindrne konanie proti JUDr. ZSNENF - sudcovi Okresného stdu
vM pre skutok, ze

dna 3. septembra 2008 v ¢ase o 20.04 hod. viedol osobné motorové vozidlo tov. zn,
S, - idencné dislo SY v M "7, gastt T , kde bol
zastaveny hliadkou Okresného dopravného in3pektoratu, Okresného riaditel'stva Policajn¢ho
zboru M . Potas kontroly sa odmietol podrobit” dychovej skiske na alkohol a tiez
ani neziadal o lekarske vySetrenie odberom a vy3etrenim krvi, €1 nie je ovplyvneny alkoholom
alebo inou ndvykovou latkou alebo liekmi, ktoré méZu zniZit' jeho schopnost’ bezpetne viest’

vozidlo,

pretoZe ndvrh na zadatie disciplindmeho konania bol vzaty spat’.



Odovodnenie

Predseda Okresného sudu v Mi podal na Najvy3si sud - disciplinimy sid
dfia 17. aprila 2009 ndvrh na zacatie disciplindmeho konania proti sudcovi Okresného sidu
vM JUDr. 74l SeEmp» pre skutok uvedeny vo vyrokovej Easti tohto
rozhodnutia. Tento skutok navrhoval kvalifikovat’ ako disciplinirne previnenie podla § 116

ods. 1 pism. &/, ods. 2 pism. b/ zdkona ¢. 385/2000 Z. z. T

Sas Mesného

sidu zo dia 30. jina 2010 zistil a mal preukdzané, Ze predseda Okresného sudu

Disciplindrny senat vykonal dokazovanie a z pisomncHEABOS

v M vzal spit’ podany navrh a Ziadal, aby Najvyssi siud - disciplindmy sid
disciplinarne konanie proti sudcovi JUDr. Z4npiamny S z:5t2vil.

Podla § 120 ods. 1 disciplinarne konanie sa za¢ina na navrh.

Podla § 120 ods. 2 ndvrh na zaZatie disciplindrneho konania je opravneny
podat’
.. WA wmEh
a) minister,
b) verejny ochranca prav,
¢) sldna rada,
d) predseda krajského sudu aj proti sudcovi okresného sudu v jeho obvode,

e) predseda stdu proti sudcovi prislu§m PRI

f) sudcovska rada proti sudcovi pristusného sidu s vynimkou predsedu tohto sidu.

PodPa § 124 zakona &. 385/2000 Z. z. disciplindrny senat bez Gstneho pojednavania

konanie zastavi, ak

a) bol navrh na zacatie disciplindrneho konania podany oneskorene alebo vzaty spat.

Disciplinarny senat mal preukdzane, Ze disciplindrny nAvrh na zalatie

disciplinirneho konania podal predseda Okresného sidu v M proti sudcovi



3 1 Ds 4/2008

Okresného sudu v M ako opravneny subjekt v zmysle ustanovenia § 120

ods. 2 pism. e/ a ako opravneny subjekt v zmysle § 124 pism. a/ zékona &. 385/2000
Z. z. podany navrh vzal spit’.

Disciplinarny senat preto bez ustneho pojednavania konanmie v silade

s ustanovenim § 124 pism. a/ zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich zastavil.

Poudenie : Proti tomute rozhodnutiu moZno podat’
odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorudenia

na podpisanom disciplindrnom side.

V Bratislave dfia 13. augusta 2010

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Malinkova




