Uvod: Podporujem myslienku, avsak nie navrhnuta koncepciu vzniku Najvyssieho spravneho
sudu. Som toho nazoru, ze personalny zaklad Najvyssieho spravneho sudu (d’alej len NSS) by
mali tvorit’ sudcovia spravneho kolégia najvyssieho sudu (d’alej aj NS), ktori tuto agendu
vykonavali doteraz a k tomuto zakladu by mohli byt’ vyberovymi konaniami doplneni sudcovia
krajskych sudov Specializovani na agendu spravneho sudnictva, ako aj nesudcovia — odbornici
Vv oblasti spravneho prava. Takto to bolo prezentované aj v pripomienkach k zakonom zo strany

najvyssieho sudu a sudnej rady, avsak tieto pripomienky zohl'adnené neboli.

Dovody: - NSS bude predstavovat’ ten isty stupeni ako najvyssi sud v sustave vseobecnych

stdov, nejde teda u sudcov spravneho kolégia najvyssieho sudu 0 postup na vyssi stupeni sidu

- Dlhoro¢na Specializacia, odbornost’ a prax sudcov spravneho kolégia NS v agende
spravneho sudnictva

- NSS nebude zacinat’ s ¢istym stolom - prechod doteraz nevybavenych spisov zo
spravneho kolégia najvysSieho sidu na NSS atym zabezpecenie ustavného prava

obdana na zakonného sudcu

Z vyssie uvedenych dévodov som toho nézoru, Ze doterajsi sudcovia spravneho kolégia NS
mali prejst’ zo zakona (bez vyberového konania) sich sihlasom na NSS. Stali by sa tak
zakladnym personalnym substratom NSS, ostatni sudcovia, ¢i uz z nizSich sudov, alebo
z externého prostredia by absolvovali riadne vyberové konanie tak, ako ich musia absolvovat’
vSetci ostatni, ktori sa uchadzaju o poziciu sudcu, alebo o0 poziciu sudcu stidu vyssieho stupia.
Pre porovnanie, ked’ vznikol NSS v Ceskej republike v roku 2003, sudcovia vtedajsich
vrchnych sadov, ktori vykonavali agendu spravneho sudnictva presli na NSS CR zo zékona

s ich stihlasom, t.j. osved¢eny vzor.

Uvahy pri mojom rozhodovani sa 0 post sudkyne na NSS:

1. Nedostatok komunikacie zo strany MS SR vo¢i sudcom. Od augusta 2020 az doteraz
nedoslo ku komunikacii ministerky spravodlivosti so sudcami spravneho kolégia
najvyssicho sudu. Jediny, kto sa stretol so sudcami spravneho kolégia NS bol predseda

stdnej rady Jan Mazak, ktory navstivil sudcov spravneho kolégia NS a prezentoval



okrem iného verejne nazor, ze sudcovia spravneho kolégia by mali na NSS prejst’ zo
zakona s ich stihlasom.

Nedostatok komunikécie zo strany MS SR voci obéanom SR. Komunikacia dévodov
vzniku NSS bola zamerand vylu¢ne na potrebu disciplinarnych konani. NSS bol
prezentovany len ako disciplinarny sad, pricom sa uplne opomenul fakt, Ze agenda,
ktoru riesi sucasné spravne kolégium NS a ma v budtcnosti riesit’ NSS je obrovska.
Okrem spominanych disciplinarnych konani voc¢i sudcom, prokuritorom a inym
pravnickym povolaniam, ide o danové veci, socidlnu agendu, azyl, zaistenie
a vyhostenie, problematiku administrativneho trestania, stavebné veci, veci katastra
nehnutelnosti, hospodarsku sut’az, preskimanie rozhodnuti Narodného bezpecnostného
uradu, verejné obstaravanie a volebné sudnictvo.

Osoba predsedu NSS (a tiez podpredsedu NSS). Tato osoba na ¢ele NSS je dolezitym
hybatel'om rozhodovania o poziciu sudcu na NSS. Problém vidim v tom, Ze vyberové
konanie na predsedu NSS sa ma uskutoénit’ predtym, ako bude zrejmé personalne
obsadenie tohto sudu, pretoze vyberové konania na sudcov NSS budi prebiehat
nasledne pod gesciou sudnej rady. Buduci predseda NSS nebude mat’ Ziaden vplyv na
vyber tychto sudcov, takze nevie, komu bude $éfovat’.

PorusSenie ustavného principu rovnakého zaobchadzania. Zakonom nastaveny princip
vyberu sudcov na NSS nardZa na problém s dodrzanim tUstavnej zasady rovnakého
zaobchadzania medzi sudcami NS anesudcami, pretoZe nie st vytvorené rovnaké
podmienky pre pristup k tejto funkcii. Sudcovia spravneho kolégia NS, ktori sa na
problematiku spravneho sudnictva Specializuju dlhé roky, museli prejst’ narocnymi
viacndsobnymi vyberovymi konaniami. Pre nesudcov, ktori sa maju stat’ sudcami NSS
zakon nastavil len kritérium 10 ro¢nej pravnickej praxe (nie je zakotvena ani povinnost’
disponovat’ justi¢nou, alebo advokatskou, prokuratorskou, notarskou skuskou) a ustne
vyberové konanie pred sudnou radou, podrobnosti ktorého zakon neriesi (je tam len

odkaz na analogické stne vypocutie kandidatov ako pri vybere ustavnych sudcov).



