JUDr. Katarina Javorcikova, ¢lenka Sudnej rady Slovenskej republiky

Vazené pani sudkyne,
Vazeni pani sudcovia,

je zaciatok nového roka, kedy si fudia navzajom praju, aby bol lepsi ako tie predchadzajice
a prezili sme ho v zdravi a spokojnosti. Preto dovolte, by som Vam vsetkym dvodom maojho
listu popriala, aby ste prezili vydareny rok vo svojich rodindch a aj vo Vasej naro¢nej praci.

V tejto atmosfére velmi nerada zac¢inam komunikaciu negativnymi témami, a z vlastnej
iniciativy by som tak neurobila. Kolegyfna Marcela Kosova vsak minuly tyzden otvorila
v mailovej komunikacii so vSetkymi sudcami z méjho pohladu konfrontacnym spbsobom
viaceré témy, ktoré sa ma priamo dotkli, a ja povazujem za potrebné, aby ste mali moznost
precitat si aj moju verziu.

Prvou témou je moje vyjadrenie pre média vo vztahu k hodnotiacim komisiam sudcov, ktoré
podla méjho nazoru pracuju v sucasnosti inym sposobom ako v minulosti. Ako priklad som
uviedla, Ze prvy raz sa hodnotenie u jedného sudcu skondilo s vysledkom ,,nedostatoény” (v
obvode Krajského sudu v Bratislave). Hovorila som to v SirSom kontexte na otdzku novinarky,
ako sa podla mna méze zvysit doveryhodnost sudcov a kvalita ich prace, a okrem hodnotenia
sudcov som uvadzala aj dalSie skutocnosti. Ak by bol priestor podrobne sa venovat viac
hodnoteniu sudcov, bola by som uviedla aj iné dovody. Najma to, Ze prvykrat si hodnotiace
komisie spolo¢ne vytvaraju ,rovnaky manual® t. j. pracuju na konkrétnych zdsadach
hodnotiacej ¢innosti tak, aby postupovali rovnako pri ziskavani podkladov na hodnotenie
sudcov v roznych situaciach alebo poziciach (u funkéne mladych sudcov, predsedov sudov,
u sudkyn, ktoré sa vratili z materskej dovolenky, a pod) a aby pouzivali rovnaké hodnotiace
kritéria. Clenovia HK maju pravidelné tyzdenné stretnutia, kde si vymieriaju skdsenosti
a zosulad'uju svoju pracu. Zosumarizovali aj potrebné legislativne zmeny a doplnenia pravnej
Upravy ich postavenia a ¢innosti, ktoré su nevyhnutné pre riadne fungovanie hodnotiacich
komisii a objektivhe hodnotiace zavery. PovaZujem to za klfuéové pre kvalitné a efektivne
hodnotenie prace a rozhodnuti sudcov.

V rozhovore pre Dennik N médiach som netvrdila, Ze m6j nazor na pracu hodnotiacich komisii
sudcov je nazorom celej sudnej rady, a ani som nevystupovala ako zastupkyna sudnej rady.
Bola som na rozhovor oslovena ako byvala sudkyna a autorka ndmetu pre dokumentarny film
Ocista. Prezentovala som svoj osobny nazor, pre ktory mam konkrétne, vy$sie uvedené
doévody. Nie sU mi navySe zndme Ziadne zdkonné prekdazky, ktoré by branili ¢lenom siddnej
rady vyslovit verejne svoje osobné nazory na dianie v justicii.

Na otazku Marcely Kosovej zo dna 4.1.2020 adresovanu ¢lenom sudnej rady, aby sme jej
poslali hodnotenie sudnej rady na pracu hodnotiacich komisii, z ktorého som v spominanom
rozhovore vychadzala, som neodpovedala hned preto, Ze som jej chcela poskytnut
kvalifikovanu odpoved aj o vyslednosti prace aktualne fungujucich hodnotiacich komisii.



O zabezpecenie tejto informacie som nasledne dna 5.1.2020 poziadala ¢lenku HK Dagmar
Valocku a obsah jej mailu adresovaného ¢lenom hodnotiacich komisii ozndmila Marcela
Kosova Vam vsetkym dna 7.1.2022, eSte skor, ako sa podarilo zosumarizovat kvoli
dovolenkovému obdobiu vsetky vysledky.

Clenkou sudnej rady som sa stala v maji 2020. V tomto ¢ase bola praca hodnotiacich komisii
takmer Uplne paralyzovana, pretoZe neboli kompletne obsadené a urcity ¢as dokonca
nefungovala ani jedna komisia. V dosledku toho ,stali“ vyberové konania a nelnosne sa
zhorsovala situacia najma na pretazenych sudoch. Ako jednu zo svojich priorit som si preto
stanovila sfunkénenie hodnotiacich komisii. Okrem toho, Ze som navrhla 5 kandidatov do
hodnotiacich komisii, ktori boli sidnou radou do tychto funkcii aj zvoleni, som v marci 2021
vypracovala v spolupraci so vSetkymi aktualnymi ¢lenmi komisii ndvrh na zloZenie komisii tak,
aby od 1.1.2021 mohol byt optimélne dodrZany tzv. regiondlny princip hodnotenia. Tento
navrh bol sudnou radou schvédleny a nasledne bol v septembri 2021 na zdklade mdjho navrhu
aktualizovany po zmene v zloZeni jednej z komisii. V su¢asnosti su plne funkéné 3 hodnotiace
komisie a v databdze su 3 kandidati, o umozZni v priebehu tohto roka vytvorit aj 4. hodnotiacu
komisiu. Napriek kli¢ovému vyznamu efektivneho fungovania hodnotiacich komisii narazaju
ich ¢lenovia na nedostato€nu pravnu Upravu ich statusu v zdkone o sudcoch a zdkonného
zakladu pre hodnotiacu Cinnost. Ministerstvo spravodlivosti tuto situaciu dlhodobo neriesi
napriek tomu, Ze o to viackrat Ziadali nielen ¢lenovia hodnotiacich komisii, ale aj predseda
sudnej rady Jan Mazak. Preto som v septembri 2021 v spoluprdci s ¢lenmi HK vypracovala pre
sudnu radu navrh podnetu ministerstvu spravodlivosti, ¢o konkrétne treba v zakone alebo
vykonavace] vyhlaske upravit. Tento ndvrh predseda sudnej rady osobne prerokoval zo
zastupcami vsetkych komisii a nasledne bol koncom roka 2021 schvaleny sidnou radou. Kto
ma zaujem, moze si obsah tohto navrhu preditat v prilohe.

Popisom tychto mojich aktivit reagujem na cast listu Marcely Kosovej, v ktorej uviedla, Ze:
... Treba zrejme podsunut verejnosti, Ze teraz po ,ociste” je vsetko inak a super, kedZe
vSetkych /takmer/ ¢lenov hodnotiacich komisii navrhla pani Javorcikovd vyhradne z ¢lenov
alebo sympatizantov ZOJ. A ako inak mézZu riou navrhnuté osoby konat, ako super, Ze?”

A mam aj ja otdzky. Pre¢o novych ¢lenov do takmer Uplne nefunkénych hodnotiacich komisii
v polovici roka 2020 nenavrhla Marcela Kosov3, resp. ini ¢lenovia sudnej rady, ktori tam
posobili skor ako takato situacia vznikla? Ak som nenavrhla vhodnych kandidatov (kedZe su
v liste mojou nominaciou spochybnovani), prec¢o ich sudna rada aj hlasmi ¢lenov volenych
sudcami do tychto funkcii zvolila? A ak som navrhla kvalitnych kandidatov, v¢om konkrétne
je problém? Je nieCo neobvyklé alebo nevhodné na tom, ak oprdvnena osoba navrhuje
kandidatov, ktorych aj osobne pozna, aby ako navrhovatel mohla rudit za ich kvalitu?

V inej Casti listu sa Marcela Kosova (opakovane, a pri inych prileZitostiach nielen ona) vyjadruje
k méjmu ¢lenstvu v sudnej rade slovami:

...... pani Javorcikovd /do sudnej rady sa tieZ dostala cez politicki nomindciu potom, ako ju
nezvolili sudcovia a rychlo sa tyZderi pred vstupom do rady vzdala funkcie sudcu/”.....

Podsiva tym citatelom domnienku, Ze som svoj volebny nedspech z roku 2017 za ¢lenku
sudnej rady volenu sudcami kompenzovala politickou nominaciou za vladu a Ucelovo som sa

kvoli tomu vzdala funkcie sudcu. Nemam ambiciu menit nazor Marcely Kosovej a ani inych



sudcov na moju osobu. Mézem len uviest moju verziu a je vecou kazdého, comu uveri. V aprily
roku 2017 v spominanych volbach 8mich ¢lenov suidnej rady neuspel ani jeden kandidat
nominovany Z0J, a naopak uspeli vSetci nominanti ZSS. Vo februari roku 2019 som sa rozhodla
odist do dochodku a aj ked som si kvéli stavu méjho osobného vyhorenia bola ista, Ze viac uz
sudit nebudem, nevzdala som sa hned funkcie sudcu, ale som len prerusila vykon funkcie. Po
uplynuti doby viac ako jedného roka som ako emeritnda sudkyna dostala ponuku, Ze ma vlada
vymenuje za C¢lenku sudnej rady. Ponuku som prijala a hoci to zakon vtedy eSte priamo
nevyzadoval, vzdala som sa aj funkcie sudcu.

Nie je mi celkom jasné, k comu smeruju tieto opakovane podsuvané Udaje o mojej osobe.
V minulosti totiZ ti isti sudcovia, ktori ma dnes verejne kritizuju, nemali Ziadne vyhrady, ked'
boli do sudnej rady nominovani aktivni sudcovia (v tom case alebo aj v sucasnosti) za vladu,
parlament alebo prezidenta. Napriklad Lubo$ Sadovsky, Viliam Pohancenik, Eva Fulcova,
Roman Huszar, Jan Slovinsky, Helena KoZikova a ini. Nikto z mojich kritikov nespochybnoval,
Ze v sudnej rade funguju autondmne a zastupuju zaujmy v prospech justicie. Pre¢o to u mia
neplati, by mali vysvetlit oni.

V zavere svojho listu sa Marcela Kosova pyta, o systémové sa v sudnictve v ostatnom case
zmenilo. Podla nej ide vSetko rovnako, vyberové aj hodnotiace komisie, len sa vymenili osoby.
NuZ podla mna sa toho zmenilo za necelé dva roky dost. Sudna rada funguje Uplne inak, bez
existencie dohodnutej ,koali¢nej vacsiny”, ktord permanentne valcovala mensinové nazory
oponentov; nanovo sa nastavuje proces hodnotenia sudcov; diametralne odliSnym sp6sobom
sa zacali preverovat majetkové priznania sudcov; vyberové komisie v hromadnych vyberovych
konaniach su zostavované z ¢lenov réznych nazorovych prudov v justicii, a iné. Ked' sa vela
robi, robia sa aj chyby, a nie vSetko ide tak ako by sme chceli. Ale to je sprievodny znak
vSetkych spoloéenskych zmien.

Obsah listu Marcely Kosovej podporila sudkyna Dana Jelinkova Dudzikova slovami:

... Marionety vZdy ostanu marionetami. Iné ako osobny utok zo seba vyplut nevedia. Svedci
to o ich urovni, nie o Vasej. Prosim Vds pokracujte dalej, nenechajte sa znechutit. Co robite,
robite z presvedcenia a z principu, a nie na pokyn a zalieCanie sa inym resp. na odvedenie
desiatku za posadenie do stolicky, kam by sa inak nedostali.”

KedZe sudkyna Dudzikova takto reagovala na kritiku zo strany Marcely Kosovej voéi mojej
osobe a voci predsedovi sudnej rady Janovi Mazakovi, je nepochybné, Ze oznacenie marionety
sa vztahuje minimalne na nas dvoch. Inak povedané, Zze mame byt babky v rukach tych, ktori
nas nominovali do sidnej rady a musime byt aj patri¢ne lojalni a vdaéni. Ak by som nevidela,
kto sa pod tieto slova podpisal, neverila by som, Ze to mohol byt sudca. Sudca, od ktorého sa
okrem iného vyzaduje rozvaha, zdrzanlivost aaspori elementarna ucta k druhym. Ak by
sudkyna Dudzikovd uviedla, na zdklade akych faktov dospela k takémuto degradujucemu
onalepkovaniu nasich os6b, mohli by sme o tom diskutovat, argumentovat alebo asporn tomu
rozumiet. Ale neda sa....

Ak ste vydrzali ¢itat moj list az sem, dakujem Vam za pozornost. Na zaver eSte par slov.
Marcela Kosova v Uvode listu spomenula, Ze koncom minulého roka Vas vSetkych vyzvala na



zmierenie. Aj ked tento navrh z jej strany uz pravdepodobne neplati, chcem ocenit uz to, Ze
taky zamer vznikol abol Vam ponuknuty. MoZzeme mat rdozne ndazory na minulost aj
pritomnost v justicii, ale napriek tomu si Vas vsetkych dovolujem poZiadat, aby sme zachovali
k sebe respekt a Uctu, a ukazali spolocnosti, Ze sa problémy daju riesit aj slusne a s rozvahou.
Ak budeme hladat v konani nazorovych oponentov len chyby a zIé Umysly, a obcas aj umelo
vyrabat domnelych nepriatelov, minieme energiu na vzdjomné spory namiesto riesenia
problémov justicie a stratime aj zvysky Ucty spolo¢nosti.

Verim, Ze napriek ndzorovym nezhoddm nam ide vSetkym o to isté, a tym je dobro justicie,
a pevne verim, Ze medzi sudcami je dostatocne silny potencial na to, aby sa tento zamer
podaril.

S Uctou

Katarina Javorcikova

V Bratislave 11.1.2022



