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Zasady hodnotenia sudcov

hvalené hodnotiacimi komisiami zvolenymi Sudnou radou
Slovenskej republiky

Zasady hodnotenia sudcov po piatich rokoch vykonu funkcie sudcu

CL1

Hodnotené obdobie

1.

Hodnotenie sudcu sa uskutociiuje po piatich kalendarnych rokoch vykonu funkcie
sudcu, vzdy k 31.12. roka, v ktorom boli splnené zdkonné podmienky a podmienky
uvedené nizsie.

. Hodnotenym obdobim je obdobie piatich rokov, ktoré predchddzaji hodnoteniu.

. Ak v uréenom hodnotenom obdobi bol sudca hodnoteny podl'a § 27a ods. 1 pism. b),

¢), d) ) zakona ¢. 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a 0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov (d’alej len ,,zdkon o sudcoch®), hodnotené obdobie piatich rokov
zacne plynut’ rokom nasledujucim po tomto hodnoteni, ak predmetom hodnotenia bolo
obdobie, ktoré nadvdzuje na predchadzajice patrocné hodnotenie; to neplati, ak takéto
hodnotenie bolo uskuto¢nené v suvislosti s vyberovym konanim na predsedu sudu.

Ak v hodnotenom obdobi ur€enom podla predchadzajucich odsekov vykondval
hodnoteny sudca funkciu sudcu na stide prvej a druhej inStancie, obdobia sa zrataju.

. Do hodnoteného obdobia sa nezapocita kalendarny rok, pocas ktorého bol hodnoteny

sudca na materskej alebo rodicovskej dovolenky, bol praceneschopny a z tohto dévodu
neodpracoval v danom kalendarnom roku viac ako 150 pracovnych dni.

. Do hodnoteného obdobia sa nezapocita kalendarny rok, pocas ktorého bol hodnoteny

sudca docasne prideleny na std vySSieho stupiia alebo vykonaval staz dlhsie ako tri
mesiace v jednom kalendarnom roku.

. Do hodnoteného obdobia sa nezapocita kalendarny rok, poc¢as ktorého hodnoteny sudca

vykonaval funkciu predsedu alebo podpredsedu sudu dlhSie ako tri mesiace a nepodiel’al
sa na rozhodovacej ¢innosti, pri ktorej je mozné vykonat’ prieskum podl'a § 27¢ pism.
a) s pouzitim § 27d ods. 2 zakona o sudcoch.

. Ak pocas hodnoteného obdobia nastanti skuto¢nosti uvedené v bode 5, obdobie

hodnotenych piatich kalendarnych rokov sa predizi vzdy o nasledujici kalendarny rok.
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Podklady pre hodnotenie

1.

10.

Podklady pre hodnotenie podla § 27c pism. a), c¢), €) zdkona o sudcoch predklada
a bodové hodnotenie podl'a § 27d ods. 6 zdkona o sudcoch vykona predseda sudu, na
ktorom hodnoteny sudca vykonaval v hodnotenom obdobi funkciu sudcu.

. Podklady pre hodnotenie podl'a § 27c pism. a), ¢), e) zdkona o sudcoch predkladaji

v pripade uvedenom v Casti I. Cl. 1 bod 4 zisad a Vv pripade vykonu funkcie sudcu na
viacerych sudoch rovnakej inStancie predsedovia sidov, na ktorych hodnoteny sudca
vykonaval funkciu sudcu v hodnotenom obdobi.

. Podklady podl'a § 27c pism. a), c¢), ) zékona o sudcoch pre hodnotenie predsedu sudu

predkladd a bodové hodnotenie podla § 27d ods. 6 zdkona o sudcoch vykona
podpredseda stdu. Ak funkcia podpredsedu stidu nie je obsadend, podklady pre
hodnotenie a bodové hodnotenie predklada predseda grémia alebo predseda kolégia,
ktorého je predseda stidu clenom. Ak nie st obsadené ani tieto funkcie, podklady
predklada a bodové hodnotenie vykona najstarsi sudca studu.

Bodové hodnotenie sudcu podla § 27d ods. 6 zakona o sudcoch v pripade uvedenom
v Casti I. Cl. 1 bod 4 zasad a Vv pripade vykonu funkcie sudcu na viacerych sadoch
rovnakej instancie vykona predseda sudu, na ktorom hodnoteny sudca vykonaval v
hodnotenom obdobi funkciu sudcu ako na poslednom.

. Podl'a § 27c pism. a) zakona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu vychadza z prieskumu

rozhodovacej ¢innosti hodnoteného sudcu.

. Pri prieskume podl'a § 27d ods. 1 pism. ¢) zdkona o sudcoch je moZné osobnu G€ast’ na

nahodne vybranych pojednavaniach hodnoteného sudcu sidu prvej instancie nahradit’

vypocutim zvukového zdznamu z ndhodne vybranych pojednavani v poc¢te minimalne
2.

. Pri prieskume podl'a § 27d ods. 1 pism. ¢) zdkona o sudcoch je mozné osobnu ucast’ na

nahodne vybranych pojednavaniach hodnoteného sudcu sudu druhej inStancie nahradit’
vypocutim zvukového zaznamu z pojednavania minimalne 1 veci, v ktorej
pojednavanie bolo nariadené hodnotenym sudcom v stlade s prislusnymi procesnymi
predpismi.

. Pri postupe podl'a bodu 6 alebo 7 si hodnotiaca komisia za i¢elom porovnania obsahove;j

zhody prednesov, schopnosti protokolacie prednesenych podstatnych skutocnosti,
zhodnotenia Urovne pojedndvania a sprdvania sa sudcu vyziada aj spisy, ktorych
zvukové zaznamy z pojednavania sa predkladaju.

. V pripade, Ze prieskum podla § 27d ods. 1 pism. ¢) zdkona o sudcoch nie je mozné

vykonat’ osobnou uc¢ast'ou na pojednévaniach a nie je ani mozna aplikacia bodu 6 alebo
7, hodnotiaca komisia od takéhoto prieskumu upusti.

Stcast’ou prieskumu podl'a § 27d ods. 1, 2 zakona o sudcoch pri hodnoteni sudcu prve;j
inStancie je aj prieskum minimalne 2 starSich nerozhodnutych veci, za ktoré sa pre ucely



11.

12.

13.

14.

15.

16.

tohto hodnotenia povazuji veci obcianskopravnej a obchodnej agendy starSie ako 5
rokov od napadu veci, veci trestnej agendy starSie ako 1 rok od napadu veci, veci
starostlivosti sidu o maloletych a opatrovnictva starSie ako 1 rok od napadu veci, ak
takéto veci hodnoteny sudca ma v senate.

Stcast’ou prieskumu podl'a § 27d ods. 1, 2 zdkona 0 sudcoch pri hodnoteni sudcu druhe;j
inStancie je aj prieskum minimalne 1 starSej nerozhodnutej veci, za ktort sa pre ucely
tohto hodnotenia povazuje vec obCianskopravnej a obchodnej agendy starSia ako 1 rok
od napadu veci, vec trestnej agendy starSia ako 1 rok od napadu veci, vec spravnej
agendy starSia ako 1 rok od nédpadu veci, vec starostlivosti sidu o maloletych
a opatrovnictva starSia ako 6 mesiacov od napadu veci, ak takéto veci hodnoteny sudca
ma v senate.

Sucast'ou prieskumu podl'a § 27d ods. 1, 2 zakona o sudcoch je aj postdenie efektivity
prace hodnoteného sudcu spocivajlicej vo vyuzivani ur¢enych pojednévacich dni.

Podl'a § 27c pism. b) zakona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu vychadza zo stanovisk
odvolacich/dovolacich senatov. Stanoviskd odvolacich/dovolacich senatov predklada
hodnotiacej komisii predseda odvolacieho/dovolacieho stdu.

Podl'a § 27¢ pism. ¢), €) zakona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu vychadza z vyjadrenia
predsedu stdu alebo osoby uvedenej v bode 3 tejto Casti zasad 0 ¢innosti hodnoteného
sudcu.

Vyjadrenie obsahuje najma :

- strucny prehl’ad pdsobenia hodnoteného sudcu v justicii, vratane preruSenia alebo
pozastavenia vykonu funkcie sudcu, jeho docasného pridelenia na sid vysSej
inStancie, staze, materskej alebo rodicovskej dovolenky alebo dlhodobej
praceneschopnosti;

- prehlad nerozhodnutych a nevybavenych starSich veci a pri€iny ich vzniku,

- prehlad staznosti podanych v hodnotenom obdobi vo veciach pridelenych na
vybavenie hodnotenému sudcovi, spdsob vybavenia st’aznosti;

- prehlad rozhodnuti Ustavného stidu Slovenskej republiky vydanych v hodnotenom
obdobi, v ktorych bolo vo veci vybavovane] hodnotenym sudcom konStatované
porusenie zakladného pravo stazovatela na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov, poruSenie prava na spravodlivé siidne konanie alebo prava na sidnu
ochranu;

- opatrenia prijaté na odstranenie nedostatkov, vyvodené dosledky voci sudcovi,
vratane disciplinarnej zodpovednosti;

- ozndmenie, ¢i hodnoteny sudca vyuzil pravo upozornit’ predsedu sudu na
neprimerany pocet pridelenych veci podl'a § 30 ods. 4 zakona o sudcoch;

- iné zndme skutocnosti o ¢innosti hodnoteného sudcu.

Spolu s vyjadrenim podl'a bodu 15 tejto ¢asti zasad predlozi predseda sidu alebo osoba

uvedena v bode 3 tejto Casti zasad hodnotiacej komisii :

- predchadzajiice hodnotenie sudcu;

- ro¢né Statistické vykazy sudcu za hodnotené obdobie;

- spravu o vnutornej revizii sudu, ak hodnoteny sudca vykonaval funkciu sudcu aspon
¢iastoCne v obdobi, za ktoré sa revizia stidu vykonavala;



- stanovisko sudcovskej rady alebo pléna sudcov k dodrziavaniu zasad sudcovske;j
etiky;

- oznamenie hodnoteného sudcu na neprimerany pocet pridelenych veci podla § 30
ods. 4 zakona o sudcoch, ak k takémuto o0znameniu pristapil hodnoteny sudca
V hodnotenom obdobi.

17. Podl'a § 27¢ pism. d) zakona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu vychadza z vlastnych

poznatkov hodnotiacej komisie.

18. Vlastnym poznatkom hodnotiacej komisie je :

19.

20.

21.

22.

CL3

- poznatok o kvalite rozhodovacej ¢innosti hodnoteného sudcu ziskany
matematickym prepoc¢tom potvrdenych veci v odvolacom/dovolacom konani podl'a
ro¢ného Statistického vykazu hodnoteného sudcu;

- poznatok o stave reStanénych veci ziskany prepoctom podielu reStanénych veci
k celkovému poctu nevybavenych veci;

- konStatovanie prietahov zo subjektivnych dévodov hodnoteného sudcu nalezom
Ustavného siidu Slovenskej republiky vydanom v hodnotenom obdobi, pokial’ toto
zistenie nebolo zohl'adnené pri prieskume spisov (§ 27¢ pism. a) zakona o sudcoch)
alebo pri vyjadreni predsedu stidu (§ 27¢ pism. ¢) zakona o sudcoch).

Podrla § 27¢ pism. f) zdkona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu vychddza zo stanoviska
sudcovskej rady k dodrziavaniu zasad sudcovskej etiky.

Stanovisko k dodrziavaniu zasad sudcovskej etiky prijima sudcovska rada alebo plénum
sudcov stdu, na ktorom hodnoteny sudca vykonaval v hodnotenom obdobi funkciu
sudcu.

Stanovisko k dodrziavaniu zasad sudcovskej etiky prijimaju, v pripade vykonu funkcie
sudcu v hodnotenom obdobi na stiide prvej a druhej instancie alebo na viacerych stidoch
rovnakej inStancie, sudcovské rady alebo pléna sudcov sudov, na ktorych hodnoteny
sudca vykonaval funkciu sudcu.

Podklady pre hodnotenie predkladd kompetentny subjekt v lehote 30 dni od dorucenia
ziadosti o podklady hodnotiacou komisiou.

Vynimky z hodnotenia

1.

Hodnotenie sudcu podla § 27a ods. 1 pism. a) zakona o sudcoch sa neuskutocni po
uplynuti piatich rokov vykonu funkcie sudcu, ak pocas tohto obdobia nastali skuto¢nosti
uvedené v Casti . CI. 1 bod 5, 6 a 7 tychto zasad.

Hodnotenie sudcu sa neuskuto¢ni, ak splnil podmienku vykonu funkcie sudcu pét’ rokov
od posledného hodnotenia, ale v ¢ase uskutocnenia hodnotenia uz nevykonava
rozhodovaciu ¢innost’.
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Bodovanie hodnotenia

1. Pri bodovani podl'a § 27d ods. 3 zakona o sudcoch hodnotiaca komisia prideli 30 bodov
hodnotenému sudcovi, u ktorého prieskum stidneho oddelenia nezistil nedostatky
Specifikované v bode 3.

2. Nedostatky zistené v preskimanom spise st dovodom pre znizenie spravidla 1 bodu za
kazdy spis z celkového poctu pridelenych bodov.

3. Zanedostatky zistené pri prieskume sadneho oddelenia sa povazuju predovsetkym :
- prietahy v konani zo subjektivnych dévodov,
- prietahy v konani zo subjektivnych dovodov konsStatované predsedom sudu v
dosledku st’aznosti,
- prietahy v konani zo subjektivnych dovodov konstatované tistavnym sudom,
- nedodrzanie predpisov o konani pred suidom,
- absencia nalezitosti zapisnic o pojednavani a rozhodnuti,
- nedodrzanie zakonnych leho6t na konanie a rozhodnutie,
- oneskorené vyhotovenie a odoslanie rozhodnutia,
- nepresvedcivost’ rozhodnutia,
- nedostatoc¢na priprava pojednavania,
- nespravne vedenie pojednavania,
- nedovodné odrocenie pojednavania.

4. Pribodovani podla § 27d ods. 5 zakona o sudcoch hodnotiaca komisia prideli 35 bodov
hodnotenému sudcovi, u ktorého hodnotiaca komisia nezistila nedostatky na zéklade
vlastnych poznatkov, neboli zistené¢ nedostatky odvolacimi alebo dovolacimi senatmi
a nedoSlo k poruseniu zasad sudcovskej etiky. Vlastné poznatky ohodnoti hodnotiaca
komisia maximalnym poctom bodov 15, stanoviska odvolacich/dovolacich senatov
maximalnym poc¢tom bodov 10 a stanovisko sudcovskej rady k dodrziavaniu zasad
sudcovskej etiky maximalnym poc¢tom bodov 10.

5. Pridelovanie bodov na zdklade vlastnych poznatkov (15 bodov) sa riadi pravidlami
uvedenymi v bode 6, 7 a 8 tejto Casti zasad.

6. Znizovanie poctu bodov na zaklade vysledkov odvolacieho/dovolacieho konania :
- 0% - 29% potvrdenych veci k celkovému poctu veci preskimanych
odvolacim/dovolacim stdom — znizuje sa maximalne 0 10 bodov;
- 30% - 49% potvrdenych vecicelkovému poctu veci preskumanych
odvolacim/dovolacim sidom — znizuje sa maximalne 0 6 bodov;
- 50% - 69% potvrdenych veci kcelkovému poétu veci preskimanych
odvolacim/dovolacim sudom — znizuje sa maximalne 0 4 body.

Do potvrdenych veci sa zaratavaju aj veci, Vktorych bolo odvolanie/dovolanie
odmietnuté.

7. Znizovanie poc¢tu bodov na zdklade poznatok o stave restan¢nych veci vykazovanych
V ro¢nom Statistickom vykaze sudcu, ak neexistuju objektivne dovody vzniku takéhoto
stavu :



8.

- 46% aviac podielu restan¢nych veci k celkovému poctu nevybavenych veci —
znizuje Sa maximalne 0 3 body;

- 45% - 21% podielu restancnych veci k celkovému poctu nevybavenych veci —
znizuje Sa maximalne 0 2 body;

- 20% - 0% podielu restan¢nych veci k celkovému poctu nevybavenych veci — znizuje
sa maximalne 0 1 bod.

Hodnotiaca komisia pristapi k zniZeniu po¢tu bodov maximalne 0 2 body V pripade
konstatovania prietahov zo subjektivnych dévodov nalezom (nalezmi) Ustavného sudu
Slovenskej republiky vydanom v hodnotenom obdobi, ak zistené skuto¢nosti neboli
zohl'adnené znizenim poctu bodov pridel'ovanych pri prieskume spisov hodnotiacou
komisiou podl'a § 27d ods. 3 zakona o sudcoch alebo znizenim poctu bodov pri
hodnoteni sudcu predsedom sudu podl'a § 27d ods. 6 zakona o sudcoch.

Cast II.

Zasady hodnotenia sudcov Vv suvislosti s vyberovym konanim na obsadenie vol’'ného
miesta sudcu na sud vysSej inStancie, na obsadenie funkcie predsedu seniatu a na
obsadenie funkcie predsedu sudu.

CL1

Hodnotené obdobie

1.

Hodnotenie sudcu v suvislosti s vyberovym konanim sa nevykona, ak sa predlozi
hodnotenie uskutonené podl'a § 27a ods. 1 zdkona o sudcoch, ktoré nie je starSie ako
jeden rok.

Rozhodujtcimi skuto¢nostami pre pocitanie lehoty jedného roka podl'a bodu 1 je datum
predchadzajiiceho kone¢ného hodnotenia sudcu a oznamenie mena uchadzaca
0 zaradenie do vyberového konania vyhlasovatelom vyberového konania prisluSnej
hodnotiacej komisii.

Hodnotenym obdobim v stvislosti s vyberovym konanim na obsadenie vol'ného miesta
sudcu na sud vyssej instancie je obdobie minimalne troch kalendarnych rokov vykonu
funkcie sudcu, ktoré predchadzaju hodnoteniu, ak d’alej nie je stanovené inak.

Hodnotenym obdobim v stvislosti s vyberovym konanim na obsadenie funkcie
predsedu senatu je obdobie minimalne Siestich mesiacov vykonu funkcie sudcu, ktoré
predchadzaji hodnoteniu, ak d’alej nie je stanovené inak.

Rozhodujucim diom pre pocitanie hodnotené¢ho obdobia je dent zacatia hodnotenia
vyziadanim podkladov podl'a § 27¢ ) zakona 0 sudcoch.

Ak v ur¢enom hodnotenom obdobi bolo uskutocnené hodnotenie podl'a § 27a ods. 1
zakona o sudcoch a nie st splnené podmienky jeho pouzitia podl'a bodu 1, 2 tejto Casti
zasad, do hodnotené¢ho trojro¢ného obdobia sa zapocita aj obdobie, ktoré bolo
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predmetom takéhoto hodnotenia; to neplati, ak takéto hodnotenie bolo uskuto¢nené v
suvislosti s vyberovym konanim na predsedu studu.

Ak v hodnotenom obdobi urenom podla predchadzajicich bodov vykonaval
hodnoteny sudca funkciu sudcu na stide prvej a druhej inStancie, obdobia sa zrataja.

Pre ucely vyberového konania na obsadenie volného miesta sudcu na sud vysSej
inStancie a na obsadenie funkcie predsedu senatu sa do hodnoteného obdobia nezapocita

- kalendarny rok, pocas ktorého bol hodnoteny sudca na materskej alebo rodicovskej
dovolenky, bol praceneschopny aztohto dévodu neodpracoval Vv danom
kalendarnom roku viac ako 150 pracovnych dni;

- kalendarny rok, pocas ktorého bol hodnoteny sudca docasne prideleny na std
vyssieho stupna alebo vykonaval staz dlhsie ako tri mesiace v jednom kalendarnom
roku;

- kalendarny rok, pocas ktorého hodnoteny sudca vykonaval funkciu predsedu alebo
podpredsedu sudu dlhSie ako tri mesiace a nepodiel’al sa na rozhodovacej ¢innosti,
pri ktorej je mozné vykonat prieskum podla § 27¢ pism. a) s pouzitim § 27d ods. 2
zakona o sudcoch.

V pripade, Ze sudca, ktory sa uchadza o u¢ast’ vo vyberovom konani nespiiia podmienku
vykonu funkcie sudcu podla Casti II. CL. 1 bod 3 v spojeni s bodom 6 a8, pristapi
hodnotiaca komisia k zniZeniu po¢tu bodov pridelovanych podla § 27d ods. 3 zakona
0 sudcoch v rozsahu 10 bodov za kazdy kalendarny rok, za ktory nebolo mozné vykonat’
prieskum v rozsahu stanovenom § 27d ods. 1, 2 zakona o sudcoch.

Podklady pre hodnotenie

1.

Podklady pre hodnotenie podla § 27c pism. a), c), €) zakona o sudcoch predklada
abodové hodnotenie sudcu podla § 27d ods. 6 zakona o sudcoch v suvislosti
S vyberovym konanim na obsadenie vol'ného miesta sudcu na sid vysSej inStancie
vykona predseda stdu, na ktorom hodnoteny sudca v hodnotenom obdobi vykonaval
funkciu sudcu.

Podklady pre hodnotenie podl'a § 27¢ pism. a), c), e) zakona o sudcoch v stuvislosti
S vyberovym konanim na obsadenie volného miesta sudcu na sid vysSej inStancie
v pripade uvedenom v Casti II. Cl. 1 bod 7 zasad predkladaju predsedovia sudov, na
ktorych hodnoteny sudca vykonaval funkciu sudcu v hodnotenom obdobi; to plati aj
Vv pripade docasného pridelenia sudcu na sud vyssej inStancie.

Bodové hodnotenie sudcu podl'a § 27d ods. 6 zakona o sudcoch v pripade uvedenom
v Casti II. C1. 1 bod 7 zasad a Vv pripade vykonu funkcie sudcu na viacerych siidoch
rovnakej inStancie V suvislosti s vyberovym konanim na obsadenie volného miesta
sudcu na sud vyssej insStancie vykona predseda sudu, na ktorom hodnoteny sudca
vykonaval v hodnotenom obdobi funkciu sudcu ako na poslednom.



10.

11.

12.

Podklady pre hodnotenie podla § 27c pism. a), ¢), e) predklada a bodové hodnotenie
sudcu podla § 27d ods. 6 zakona o sudcoch v suvislosti s vyberovym konanim na
obsadenie funkcie predsedu sendtu vykond predseda sidu, na ktorom sa hodnoteny
sudca o tato funkciu uchadza.

Podklady podl'a § 27¢ pism. ¢) zakona o sudcoch pre hodnotenie sudcu v stavislosti
s vyberovym konanim na funkciu predsedu sudu predklada predseda sudu, ak d’alej nie
je stanovené¢ inak.

Podklady podl'a § 27c pism. c) zékona o sudcoch pre hodnotenie predsedu sudu alebo
podpredsedu stdu v suvislosti s vyberovym konanim na funkciu predsedu sudu
predkladd predseda grémia alebo predseda kolégia, ktorého je predseda sudu alebo
podpredseda sudu Elenom. Ak nie st obsadené tieto funkcie, podklady predklada
najstarsi sudca sudu.

Podklady podl'a § 27c pism. ¢) zakona o sudcoch pre hodnotenie sudcu v suvislosti
S vyberovym konanim na funkciu predsedu sudu V pripade, Ze uchadzacom takéhoto
vyberového konania je zaroven aj predseda sudu, predkladd podpredseda sudu. Ak
funkcia podpredsedu sudu nie je obsadena alebo je tento tiez uchadzac¢om o funkciu
predsedu sudu, podklady pre hodnotenie sudcu predklada predseda grémia alebo
predseda kolégia, ktorého je sudca ¢lenom. Ak nie su obsadené ani tieto funkcie,
podklady predklada najstarsi sudca sudu.

Podla § 27¢ pism. a) zdkona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu pre ucely vyberového
konania na obsadenie vol'ného miesta sudcu na sud vysSej inStancie a na obsadenie
funkcie predsedu senatu vychadza z prieskumu rozhodovacej ¢innosti hodnoteného
sudcu.

Pri prieskume podl'a § 27d ods. 1 pism. ¢) zdkona o sudcoch je mozné osobnt ucast’ na
nahodne vybranych pojednavaniach hodnoteného sudcu siidu prvej inStancie nahradit’

vypocutim zvukového zdznamu z ndhodne vybranych pojednavani v po¢te minimalne
2.

Pri prieskume podla § 27d ods. 1 pism. ¢) zdkona o sudcoch je mozné osobnu tcast’ na
nahodne vybranych pojednavaniach hodnoteného sudcu sudu druhej inStancie nahradit’
vypocutim zvukového zaznamu z pojednavania minimalne 1 wveci, v Kktorej
pojednavanie bolo nariadené hodnotenym sudcom v stlade s prisluSnymi procesnymi
predpismi.

Pri postupe podla bodu 9 alebo 10 si hodnotiaca komisia za G¢elom porovnania
obsahovej zhody prednesov, schopnosti protokolacie prednesenych podstatnych
skuto€nosti, zhodnotenia urovne pojedndvania a spravania sa sudcu vyziada aj spisy,
ktorych zvukové zdznamy z pojednéavania sa predkladaju.

V pripade, ze prieskum podla § 27d ods. 1 pism. ¢) zakona o sudcoch nie je mozné
vykonat’ osobnou ucastou na pojednavaniach a nie je ani mozna aplikacia bodu 9 alebo
10, hodnotiaca komisia od takéhoto prieskumu upusti.



13.

14.

15.

16.

17.

18.

Stcast'ou prieskumu podl'a § 27d ods. 1, 2 zdkona o sudcoch pri hodnoteni sudcu prvej
inStancie je aj prieskum minimalne 2 starSich nerozhodnutych veci, za ktoré sa pre ucely
tohto hodnotenia povazuju veci obc¢ianskopravnej a obchodnej agendy starSie ako 5
rokov od napadu veci, veci trestnej agendy starSie ako 1 rok od napadu veci, veci
starostlivosti sidu o maloletych a opatrovnictva starSie ako 1 rok od népadu veci, ak
takéto veci hodnoteny sudca ma v senate.

Sucast’ou prieskumu podla § 27d ods. 1, 2 zdkona o sudcoch pri hodnoteni sudcu druhe;j
inStancie je aj prieskum minimalne 1 starSej nerozhodnutej veci, za ktora sa pre ucely
tohto hodnotenia povazuje vec obc¢ianskopravnej a obchodnej agendy starSia ako 1 rok
od népadu veci, vec trestnej agendy starSia ako 1 rok od napadu veci, vec spravnej
agendy starSia ako 1 rok od ndpadu veci, vec starostlivosti sudu o maloletych
a opatrovnictva starSia ako 6 mesiacov od napadu veci, ak takéto veci hodnoteny sudca
ma v senate.

Stucast'ou prieskumu podla § 27d ods. 1, 2 zdkona o sudcoch je aj posudenie efektivity
prace hodnoteného sudcu spocivajlicej vo vyuZzivani ur¢enych pojednavacich dni.

Podla § 27c pism. b) zdkona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu pre tcely vyberového
konania na obsadenie vol'ného miesta sudcu na sud vyssej inStancie, na obsadenie
funkcie predsedu senatu a na obsadenie funkcie predsedu sudu vychédza zo stanovisk
odvolacich/dovolacich senatov. Stanoviska odvolacich/dovolacich senatov predklada
hodnotiacej komisii predseda odvolacieho/dovolacieho sudu.

Podla § 27c pism. c¢) zdkona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu pre ucely vyberového
konania na obsadenie voI'ného miesta sudcu na sud vysSej inStancie a na obsadenie
funkcie predsedu senatu vychadza z vyjadrenia predsedu sudu.

Vyjadrenie obsahuje najma4 :

- strucny prehl’ad pdsobenia hodnoteného sudcu v justicii, vratane preruSenia alebo
pozastavenia vykonu funkcie sudcu, jeho docasného pridelenia na sid vysSej
inStancie, staze, materskej alebo rodiCovskej dovolenky alebo dlhodobej
praceneschopnosti,

- prehlad nerozhodnutych a nevybavenych starSich veci a pri€iny ich vzniku;

- prehlad staznosti podanych v hodnotenom obdobi vo veciach pridelenych na
vybavenie hodnotenému sudcovi, sposob vybavenia staznosti;

- prehlad rozhodnuti Ustavného stidu Slovenskej republiky vydanych v hodnotenom
obdobi, v ktorych bolo vo veci vybavovane] hodnotenym sudcom konstatované
porusenie zakladného pravo stazovatela na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov, poruSenie prava na spravodlivé sudne konanie alebo prava na sudnu
ochranu;

- opatrenia prijaté na odstranenie nedostatkov, vyvodené dosledky voci sudcovi,
vratane disciplinarnej zodpovednosti;

- ozndmenie, ¢i hodnoteny sudca vyuzil pravo upozornit’ predsedu sudu na
neprimerany pocet pridelenych veci podl'a § 30 ods. 4 zakona o sudcoch;

- iné zndme skutocnosti o ¢innosti hodnotené¢ho sudcu.



19.

20.

21.

22.

23.

24,

Spolu s vyjadrenim podl’a bodu 18 tejto Casti zasad predlozi predseda sidu hodnotiacej
komisii :

predchadzajice hodnotenie sudcu;

rocné Statistické vykazy sudcu za hodnotené obdobie;

spravu o vnutornej revizii sidu, ak hodnoteny sudca vykonaval funkciu sudcu aspon
Ciastocne v obdobi, za ktoré sa revizia sidu vykonavala;

stanovisko sudcovskej rady alebo pléna sudcov k dodrziavaniu zasad sudcovskej
etiky;

ozndmenie hodnotené¢ho sudcu na neprimerany pocet pridelenych veci podla § 30
ods. 4 zakona o sudcoch, ak k takémuto oznameniu pristapil hodnoteny sudca
V hodnotenom obdobi.

Podla § 27c pism. c¢) zdkona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu pre tcely vyberového
konania na obsadenie funkcie predsedu sudu vychadza z vyjadrenia predsedu sudu
alebo osoby uvedenej v bode 6 tejto Casti zasad.

Vyjadrenie obsahuje najma4 :

struény prehl’ad posobenia hodnoteného sudcu v justicii, vratane prerusenia alebo
pozastavenia vykonu funkcie sudcu, jeho docasného pridelenia na sid vyssej
inStancie, staze, materskej alebo rodicovskej dovolenky alebo dlhodobej
praceneschopnosti;

prehlad staznosti podanych v hodnotenom obdobi vo veciach pridelenych na
vybavenie hodnotenému sudcovi, spdsob vybavenia staznosti;

prehlad rozhodnuti Ustavného stdu Slovenskej republiky vydanych v hodnotenom
obdobi, v ktorych bolo vo veci vybavovanej hodnotenym sudcom konstatované
porusenie zékladného pravo stazovatela na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov, porusenie prava na spravodlivé sidne konanie alebo prava na stidnu
ochranu;

opatrenia prijaté na odstranenie nedostatkov, vyvodené ddsledky voci sudcovi,
vratane disciplinarnej zodpovednosti;

oznamenie, ¢i hodnoteny sudca vyuZil prdvo upozornenia na neprimerany pocet
pridelenych veci podl'a § 30 ods. 4 zakona o sudcoch;

iné zndme skutocnosti o ¢innosti hodnoteného sudcu.

Spolu s vyjadrenim podl’a bodu 21 predlozi predseda stidu alebo osoba uvedena v bode
6 tejto Casti zasad hodnotiacej komisii :

predchadzajice hodnotenie sudcu;

stanovisko sudcovskej rady alebo pléna sudcov k dodrziavaniu zasad sudcovskej
etiky;

oznamenie hodnoten¢ho sudcu na neprimerany pocet pridelenych veci podla § 30
ods. 4 zékona o sudcoch, ak k takémuto oznameniu pristapil hodnoteny sudca
V hodnotenom obdobi.

Podl'a § 27¢ pism. d) zdkona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu pre ucely vyberového
konania na obsadenie vol'ného miesta sudcu na sud vysSej inStancie a na obsadenie
funkcie predsedu senatu vychddza z vlastnych poznatkov hodnotiacej komisie.

Vlastnym poznatkom hodnotiacej komisie je :



25.

26.

27.

28.
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- poznatok o kvalite rozhodovacej ¢innosti hodnoteného sudcu  ziskany
matematickym prepoc¢tom potvrdenych veci v odvolacom/dovolacom konani podla
ro¢ného Statistického vykazu hodnoteného sudcu;

- poznatok o stave reStan¢nych veci ziskany prepo¢tom podielu reStanénych veci
k celkovému poctu nevybavenych veci;

- konsStatovanie prietahov zo subjektivnych dévodov hodnoteného sudcu nalezom
Ustavného stidu Slovenskej republiky vydanom v hodnotenom obdobi, pokial’ toto
zistenie nebolo zohl'adnené pri prieskume spisov (§ 27¢ pism. a) zakona o sudcoch)
alebo pri vyjadreni predsedu sudu (§ 27¢ pism. ¢) zakona o sudcoch).

Podl'a § 27c pism. f) zdkona o sudcoch sa pri hodnoteni sudcu pre ucely vyberového
konania na obsadenie vol'ného miesta sudcu na sud vyssej inStancie, na obsadenie
funkcie predsedu senatu a na obsadenie funkcie predsedu sudu vychadza zo stanoviska
sudcovskej rady k dodrziavaniu zasad sudcovskej etiky.

Stanovisko k dodrziavaniu zasad sudcovske;j etiky prijima sudcovska rada alebo plénum
sudcov stdu, na ktorom hodnoteny sudca vykonaval v hodnotenom obdobi funkciu
sudcu.

Stanovisko k dodrziavaniu zasad sudcovskej etiky prijimaj, v pripade vykonu funkcie
sudcu v hodnotenom obdobi na sude prvej a druhej instancie alebo na viacerych sadoch
rovnakej instancie, sudcovské rady alebo pléna sudcov sudov, na ktorych hodnoteny
sudca vykonaval funkciu sudcu.

Podklady pre hodnotenie predkladd kompetentny subjekt v lehote 15 dni od dorucenia
ziadosti o podklady hodnotiacou komisiou.

Bodovanie hodnotenia

1.

Pri bodovani podl'a § 27d ods. 3 zakona o sudcoch hodnotiaca komisia prideli 30 bodov
hodnotenému sudcovi, u ktorého prieskum stidneho oddelenia nezistil nedostatky
Specifikované v bode 3.

Nedostatky zistené v preskimanom spise si dovodom pre znizenie spravidla 1 bodu
z celkového poctu pridelenych bodov za kazdy spis.

Za nedostatky zistené pri prieskume siidneho oddelenia sa povazuju predovsetkym :

- priet’ahy v konani zo subjektivnych dévodov,

- prietahy v konani zo subjektivnych dovodov konStatované predsedom sidu na
zaklade st’aznosti,

- prietahy v konani zo subjektivnych dovodov konstatované tistavnym sudom,

- nedodrzanie predpisov o konani pred sudom,

- absencia nalezitosti rozhodnuti,

- nedodrzanie zakonnych lehot na rozhodnutie,

- oneskorené vyhotovenie a odoslanie rozhodnutia,

- nepresvedcivost’ rozhodnutia.



Pri bodovani podl'a § 27d ods. 5 zadkona o sudcoch hodnotiaca komisia prideli 35 bodov
hodnotenému sudcovi, u ktorého hodnotiaca komisia nezistila nedostatky na zaklade
vlastnych poznatkov, neboli zistené nedostatky dovolacimi sendtmi a nedoSlo k
poruseniu zasad sudcovskej etiky. Vlastné poznatky ohodnoti hodnotiaca komisia
maximalnym poc¢tom bodov 15, stanoviska dovolacich sendtov maximalnym poctom
bodov 10 astanovisko sudcovskej rady k dodrziavaniu zasad sudcovskej etiky
maximalnym po¢tom bodov 10.

Pridel'ovanie bodov na zdklade vlastnych poznatkov (15 bodov) sa riadi pravidlami
uvedenymi v bode 6, 7 a 8 tejto Casti zasad.

Znizovanie poctu bodov na zaklade vysledkov odvolacieho/dovolacieho konania :

- 0% - 29% potvrdenych veci k celkovému poctu veci preskimanych
odvolacim/dovolacim stdom — znizuje sa maximalne 0 10 bodov;

- 30% - 49% potvrdenych veci kcelkovému poctu veci preskumanych
odvolacim/dovolacim stdom — znizuje sa maximalne 0 6 bodov;

- 50% - 69% potvrdenych veci kcelkovému poctu veci preskumanych
odvolacim/dovolacim stdom — znizuje sa maximalne 0 4 body.

Do potvrdenych veci sa zaratajuo aj veci, v ktorych bolo odvolanie/dovolanie
odmietnuté.

Znizovanie poctu bodov na zéklade poznatok o stave reStanénych veci vykazovanych

V rocnom Statistickom vykaze sudcu, ak neexistuju objektivne dovody vzniku takéhoto

stavu :

- 46% aviac podielu restan¢nych veci k celkovému poctu nevybavenych veci —
znizuje Sa maximalne 0 3 body;

- 45% - 21% podielu reStancnych veci k celkovému poctu nevybavenych veci —
znizuje Sa maximalne 0 2 body;

- 20% - 0% podielu restan¢nych veci k celkovému poc¢tu nevybavenych veci — znizuje
sa maximalne 0 1 bod.

Hodnotiaca komisia pristipi k zniZeniu poc¢tu bodov maximalne o 2 body v pripade
konstatovania prietahov zo subjektivnych dévodov nlezom (nalezmi) Ustavného stidu
Slovenskej republiky vydanom v hodnotenom obdobi, ak zistené skuto¢nosti neboli
zohl'adnené zniZzenim poétu bodov pridel'ovanych pri prieskume spisov hodnotiacou
komisiou podl'a § 27d ods. 3 zdkona o sudcoch alebo znizenim poctu bodov pri
hodnoteni sudcu predsedom sudu podl'a § 27d ods. 6 zakona o sudcoch.

Cast II1.

Spolocné a zaverefné ustanovenia

CL1

Dorucovanie
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Kore$pondencia medzi hodnotiacou komisiou, subjektom kompetentnym poziadat’
0 vykonanie hodnotenia sudcu, subjektom kompetentnym predkladat’ podklady
stvisiace s hodnotenim sudcu, subjektom kompetentnym pridelovat’ body
hodnotenému sudcovi a hodnotenym sudcom moéze prebiehat’ aj elektronicky.

Ak hodnotiaca komisia bude mat’ pochybnosti o identifikacii odosielatel’a elektronicke;j
posty, moze odosielatel'a poziadat' o dorucenie predlozeného dokumentu v pisomne;j
forme.

Rozhodnutie 0 namietkach

1.

Hodnoteny sudca je opravneny podat’ proti hodnoteniu namietky spocivajice v tom, ze
hodnotenie obsahuje nepravdivé, netplné alebo nepresné skuto¢nosti v lehote 15 dni od
jeho dorucenia.

Hodnotiaca komisia moze namietkam vyhoviet Gplne, ¢iastocne alebo im nevyhoviet'.

Ak hodnotiaca komisia vyhovie ndmietkam v celom rozsahu, vyda rozhodnutie
0 namietkach, v ktorom uvedie skuto¢nosti namietané hodnotenym sudcom a dévody
zmeny hodnotenia. V zavere rozhodnutia upravi povodne prideleny pocet bodov
a vyslovi zodpovedajuci vysledok hodnotenia slovnym vyrokom. Ak hodnotiaca
komisia vyhovie ndmietkam uchédzaca o vyberové konanie na funkciu predsedu sudu
a v dosledku toho dospeje k odliSnému vyslednému hodnoteniu, upravi vysledok
hodnotenia slovnym vyrokom. Zmenené hodnotenie doru¢i hodnotenému sudcovi.
Zmenené hodnotenie je hodnotenim kone¢nym.

Ak hodnotiaca komisia nemieni vyhoviet’ namietkam hodnoteného sudcu Vv Casti alebo
v celom rozsahu, oznami listom svoje stanovisko hodnotenému sudcovi a predlozi
vykonané hodnotenie a namietky sudcu sudcovskej rade sudu, na ktorom hodnoteny
sudca vykonava funkciu sudcu so Ziadost'ou o zaujatie stanoviska k otazkam, ktoré
ostali sporné.

Ak hodnotiaca komisia ani na zaklade stanoviska sudcovskej rady nevyhovie
namietkam hodnoteného sudcu v €asti alebo v celom rozsahu, ozndmi svoje stanovisko
listom hodnotenému sudcovi.

Ak hodnotiaca komisia po doruceni stanoviska sudcovskej rady vyhovie namietkam
hodnotené¢ho sudcu v Casti alebo v celom rozsahu, rozhodnutim zmeni povodné
hodnotenie. V rozhodnuti uvedie skutoCnosti namietané hodnotenym sudcom,
stanovisko sudcovskej rady a dovody zmeny hodnotenia. V zavere rozhodnutia upravi
povodne prideleny pocet bodov a vyslovi zodpovedajuici vysledok hodnotenia slovnym
vyrokom. Ak hodnotiaca komisia na zaklade stanoviska sudcovskej rady vyhovie
namietkam uchadzaca o vyberové konanie na funkciu predsedu sidu V Casti alebo
v celom rozsahu a v désledku toho dospeje k odlisnému vyslednému hodnoteniu, upravi
vysledok hodnotenia slovnym vyrokom. Zmenené hodnotenie doru¢i hodnotenému
sudcovi. Zmenené hodnotenie je hodnotenim kone¢nym.
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Ziadost’ hodnoteného sudcu o opravu chyb v pisani alebo poé¢itani sa nepovazuje za
namietku proti hodnoteniu.

Hodnotenie sa stava kone¢nym:

- dilom nasledujicim po uplynuti lehoty 15 dni od oboznamenia hodnoteného sudcu s
hodnotenim (elektronicky alebo postou), ak Vv stanovenej lehote hodnoteny sudca
nepodal namietky;

- ditom nasledujicim po doruceni (elektronicky alebo postou) vyhlasenia hodnoteného
sudcu, Ze s hodnotenim stihlasi a nepodava ndmietkys;

- dnom nasledujucim po doruceni (elektronicky alebo postou) rozhodnutia o zmene
hodnotenia hodnotenému sudcovi na zaklade podanych namietok a stanoviska
sudcovskej rady alebo pléna sudcov;

- dilom nasledujiicim po doruéeni (elektronicky alebo postou) oznamenia hodnotiacej
komisie hodnotenému sudcovi, Ze na zaklade podanej namietky a stanoviska sudcovskej
rady alebo pléna sudcov hodnotenie nezmenti;

- dilom nasledujicim po uplynuti lehoty 15 dni od oboznamenia hodnoteného sudcu s
hodnotenim (elektronicky alebo postou), ak v stanovenej lehote hodnoteny sudca podal
namietky, ktoré nasledne zobral v celom rozsahu spét’.

Zverejnenie hodnotenia

Ak hodnotiaca komisia zmeni povodné hodnotenie Ciasto¢ne alebo v celom rozsahu,
predlozi Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na zverejnenie pdvodné
hodnotenie, namietky hodnoteného sudcu, stanovisko sudcovskej rady stidu, na ktorom
hodnoteny sudca vykonava funkciu sudcu a zmenené hodnotenie.

Ak hodnotiaca komisia nezmeni svoje povodné hodnotenie, predlozi Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky na zverejnenie pdvodné hodnotenie, namietky
hodnoteného sudcu, stanovisko hodnotiacej komisie k namietkam hodnoteného sudcu a
stanovisko sudcovskej rady sudu, na ktorom hodnoteny sudca vykonava funkciu sudcu.

V zéavere kone¢ného hodnotenia uvedie hodnotiaca komisia datum prevzatia hodnotenia
hodnotenym sudcom, skuto¢nost’, ¢i hodnoteny sudca vyuzil pravo vzniest’ namietky

proti hodnoteniu alebo nie, datum vznesenia namietok a datum, kedy sa hodnotenie stalo
kone¢nym.

Zaviaznost’
Tymito zasadami sa riadia hodnotiace komisie od 01.02. 2022.

Zasady hodnotenia je mozné menit’ a dopliiat’ va¢sinovym rozhodnutim hodnotiacich
komisii.
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