Dvadsat’ rokov Sudnej rady Slovenskej republiky

— stale sa h’adame

Sudna rada Slovenskej republiky (d’alej aj ,,sidna rada®) vznikla na
zdklade zmeny Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®)
prijatej Gstavnym zakonom ¢&. 90/2001 Z. z. Clanok 141a tstavy bol
vykonany zakonom ¢.185/2002 Z. z. o0 Stdnej rade Slovenskej
republiky (dalej len ,zakon o sudnej rade”) a dodnes bol
novelizovany 29-krat.

PocCet novelizacnych zasahov do zadkona o sidnej rade, ale aj
do ustavy, sam osebe potvrdzuje legislativnu neistotu pri hladani
viacerych odpovedi spojenych s inStituciondlnym zaradenim sudne;j
rady a s jej fungovanim ako ustavného organu.

Pripomenutie si vyrocia vzniku Sudnej rady Slovenskej republiky je
preto vitanou prileZitostou zamysliet' sa nad otaznikmi a moznymi
rieSeniami  niektorych zasadnych problémov suvisiacich s jej
ustavnym a zdkonnym postavenim.

Som preto presvedceny, Ze aj odborna Cast’ tohto pripomenutia vzniku
sudnej rady bude vyznamnym prispevkom k zodpovedaniu niektorych
relevantnych otazok vztahujucich sa na miesto sudnej rady
Vv Ustavnom poriadku Slovenskej republiky.

Kratky exkurz do minulosti, na ktoru nezabudame

Prihovory k vyroCiam tustavnych organov spravidla obsahuju urcita
inventuru uplynulych rokov.

Studna rada preSla za prvych dvadsat rokov pomerne burlivym
a rozporuplnym vyvojom. Hned’ po jej vzniku bola poznacena, tak ako
to konstatoval vo svojom legendarnom naleze Ustavny sud Slovenskej
republiky, porusenim ustavnosti pri volbe kandidata na predsedu
Najvyssieho sidu Slovenskej republiky.

Nasledovalo nickol’ko rokov relativneho pokoja a prace.



Po tomto obdobi vSak sudna rada plnila ulohy a vykonavala svoje
kompetencie v rezime, ktory viedol k pomerne silnej, avSak netc¢inne;j
Kritike jej postupov a rozhodnuti. Takmer kazdy kriticky a oponujtci
hlas v sudnej rade bol programovo odmietany. Rovnako aj navrhy
a podnety niektorych cleniek a Clenov sudnej rady, ktori neboli
konformni s va¢Sinou, pretoze volali po transparentnosti, objektivnosti
a vyraznejSej angazovanosti sudnej rady v procese spravy a riadenia
justicie.

Roky 2018 az 2020 znamenali viaceré vazne vyzvy pre sudnu radu.
Odhalovanie korupcie a toxickych vztahov v sudnictve zasiahlo
doistej miery aj sudnu radu a Vkone¢nom dosledku viedlo
Kk podstatnej zmene jej zlozenia; zmeny pokrac¢ovali aj v nasledujucich
necelych dvoch rokoch.

O tomto zlome vo vyvoji sudnej rady, spolu snovym ustavnym
a zakonnym zakladom pre jej Cinnost’, by sa dalo hovorit’ dlho.

Nepovazujem vSak za potrebné za kazda cenu pripominat minulé
obdobie. Staéi, ak na chyby, omyly a zl¢ rozhodnutia sudnej rady
nezabudneme a vezmeme si z nich prepotrebné poucenie.

Buducnost’ spociva predovsSetkym v ochrane legitimity sudnictva

DolezitejSie je pri tomto pripomenuti si dvadsiatich rokov existencie
sudnej rady pozerat sa do buducnosti. Ta je predurCena
bez akychkol'vek pochybnosti jej zakladnym ustavnym vymedzenim.

Posilnilo a spresnilo sa tstavné postavenie sudnej rady. Ako ustavny
organ sudcovskej legitimity, aj ked’ bez jasn¢ho definovania jeho
postavenia v systéme Statnej moci, je sudna rada povinna a opravnena
ochranovat’ a branit’” sudnictvo pred akymikol'vek zdsahmi do jeho
legitimity.

Vykon sudnej moci, pravoplatné, vykonatel'né rozsudky a rozhodnutia
vSeobecnych sudov musia byt vykonané, reSpektované, alebo inak
implementované bez ohladu na to, v akom druhu stidneho procesu
boli prijaté, vynesené alebo vyhlasené.

Ziadny organ $tatnej moci, ktory nedisponuje sudnou mocou, nie je
opravneny ignorovat’, nevykonat’ alebo nahradzat” svojimi pravnymi
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nazormi sudne rozhodnutia; nemusi s nimi sthlasit’, ale bezvynimocne
ich musi preniest’ do vlastnej pravnej praxe.

Na nelegitimne zasahy inych organov Statnej moci sudna rada musi
dnes aj v budicnosti nielen upozornovat’, ale vykonat’ vSetky ukony,
ktoré v ramci jej kompetencii by mohli viest’ k naprave takého stavu,
ktory nie je tolerovatelny v ziadnom pravnom a demokratickom State.

Perspektiva sudnej rady ako reSpektovaného a déveryhodného
ustavného organu

Rozhodujicim motivom na zriadenie stidnej rady bola snaha nanovo
a viac autonémne upravit’ spravu a riadenie stidov; v tomto kontexte
nehrala vyznamnejSiu ulohu samosprava sudov, ktora zostala
koncentrovana na sudoch v podobe sudcovskych rad.

Po dvadsiatich rokoch pomerne zlozitej ascasti aj rozporuplnej
existencie sudnej rady sa musime, chtiac-nechtiac, aspon scasti vratit’
na zaciatok poévodného emancipaéného Usilia. A hladat’ taky spdsob
vykonu kompetencii sidnej rady, ktory z nej vytvori plne uznavany
adoveru vzbudzujaci Ustavny organ legitimity vSeobecného
sudnictva.

Stdna rada bude predovsetkym:

1. dosledne dbat’ na to, aby sa sudkyiniami a sudcami Slovenskej
republiky stavali iba moralne pevné, odborne pripravené a zrelé
osobnosti;

2. prekladat’ na sudy vysSieho stupia vyluéne sudkyne a sudcov,
ktori na sudoch nizSieho stupna presvedcCili svojim dlhodobym
moralnym Standardom a profesionalnymi, objektivne
preukazanymi vykonmi v talari a vV osobnom Zivote;

3. dosledne  preverovat  trvanie sudcovskej sposobilosti
u kandidatov na predsedov prislusnych sudov s osobitnym
zretel'om na ich schopnost’ riadenia a spravy sudnictva na tom-
ktorom stupni stdnej sustavy;

4. zvySeni  pozornost venovat navrhovaniu kandidatov
na funkcie v medzinarodnych stidoch, najmd na Sudnom
dvore Eurdpskej inie a Eurépskom sude pre l'udské prava;



5. permanentne vykondvat dohlad nad majetkovymi pomermi
a sudcovskou sposobilostou na ziklade kvalifikovanych
podnetov od pravnickych osob a fyzickych osob;

6. trvat na vysadnom postaveni sudnej rady v legislativnom
procese, Vv ktorom sa budu tvorit’ a prijimat’ ustavné a zakonné
normy upravujuce priamo anepriamo sudnictvo, sudy,
postavenie sudkyn a sudcov Slovenskej republiky,

7. zakonnymi  prostriedkami  chranit  sudkyne  asudcov
pred akymkol'vek zneuZivanim prostriedkov disciplinarneho
a trestného konania.

Standardny a efektivny vykon tychto pravomoci sudnej rady
predpoklada eSte pochopenie jednej zdkladnej premisy, ktoru
so zretel'om na minulost’ povaZujem za potrebné¢ zdodraznit. Sudna
rada nie je a nesmie byt spolkom T'udi, ktorych spajaju iba priatel'ské
a kolegidlne vztahy. ISlo by to na tukor pochopenia ich
nezastupite'nej zodpovednosti za spravodlivy a nezavisly vykon
sudnej moci; unesenie tejto zodpovednosti totiz predpoklada
Iniciativny, otvoreny, kriticky a vysoko profesionalny vykon funkcie
kazdej Clenky a kazdeho Clena stdnej rady. Bez ohladu na osobné
vzt'ahy, sympatie alebo antipatie.

Dovol’te mi, par slov na zaver

Verim, ze Sudna rada Slovenskej republiky je v tomto ¢ase uz pevnou
sucastou inStituciondlneho ramca Vv naSom S§tate. V tomto ustavnom
poriadku bude v stcasnosti aj v budicnosti plnit’ svoju rozhodujicu
ulohu pri ochrane legitimity sudnictva, pri sprave a riadeni justicie,
ako aj pri presadzovani principov pravneho Statu.

S poteSenim eSte konStatujem, Ze Stiidna rada sa 1. jina 2022 stala
aj relevantnou sucastou vyznamnej eurdpskej institicie -
Europskej siete sidnych rad. Prvy junovy den bola Sudna rada
na Valnom zhromazdeni ESSR zvolena do jej riadiaceho organu —
do Vykonnej rady.






