Legitimna verejna diskusia alebo cielena
Skandalizacia sudkyne Zaleskej? (nazor
Katariny Javorcikovej)

,Uvedena udalost sa mi javi ako vopred pripravena akcia s cielom
vylucit sudkynu Pamelu Zalesku z rozhodovania zivych
exponovanych trestnych veci alebo spochybnenia zakonnosti jej

pravoplatnych rozhodnuti,” piSe v komentari Katarina Javoréikova.
Autorka je emeritnd sudkyria a ¢lenka sudnej rady.

V nedelu 6. augusta 2023 natocil a zverejnil video kontroverzny bloger Martin
Dano, ktoré zachytilo sudkynu Pamelu Zalesku s novinarkou Monikou Tédovou,
ako nakladaju svoje vozidlo pred odchodom zo sukromného penzionu.

Obsah videa prezentoval Martin Daro tak, ze nahodne odhalil utajovany intimny
vztah medzi nimi, ¢o bude mat dosah na celu justiciu. Redaktorky portalu
Aktuality.sk, ktorym sudkyna Pamela Zaleska poskytla rozhovor dia 23. augusta
2023, v jednej z otazok uviedli, ze na jednom z publikovanych videi Martina
Dana vidno, ako vopred umiestnena kamera v spolo¢nych priestoroch jedalne
penzidnu snima vchod do izby, v ktorej byvala sudkyna s novinarkou.

Po tom, ako vysli z izby, sa tam za niekolko sekund objavil Martin Dario a Siel za
nimi do garaze penzionu. Z verejne dostupnych informacii vyplynulo aj to, ze
Martin Dano sa v penzidne ubytoval pod cudzim menom. Tieto okolnosti
nasvedc¢uju tomu, Zze zjavne neslo o nahodné stretnutie, ako Martin Daro tvrdi,
ale o vopred pripravenu akciu a Martin Dario presne vedel, kde su sudkyna s
novinarkou ubytované.

Zdroj: Aktuality.sk


https://www.aktuality.sk/clanok/pTTPhG3/sudkyna-zaleska-martin-dano-neobjavil-ameriku-nie-je-nahoda-ze-video-urobil-prave-teraz/

Po zverejneni videa sa rozbehla Spirala verejnych vyhlaseni, hodnoteni a vyziev,
aby sudkyna a novinarka vysvetlili svoj vztah, pretoze udajne podkopava doveru
v celé sudnictvo.

Sudcovska iniciativa Za otvorenu justiciu to vyhodnotila ako bezprecedentny
zasah do sukromia sudkyne a snahu o diskreditaciu jej osobnosti. Naproti tomu
Zdruzenie sudcov Slovenska vyhlasilo, ze ide o legitimnu verejnu diskusiu o
moznom dopade vztahu exponovanej sudkyne a mienkotvornej novinarky na
nestrannost sudneho konania.

Chcem s vami zdielat, pre¢o podfa méjho nazoru nejde o férovo vedenu verejnu
diskusiu vo verejnom zaujme na nestrannom rozhodovani sudcov.

Rozhovory v médiach

Uz na druhy den po zverejneni videa natocila videorozhovor sudkyna Krajského
sudu v Bratislave a ¢lenka sudnej rady Dana Jelinkova Dudzikova s novinarkou
Mimi Sramovou, ktory bol zverejneny na Youtube.

Skor ako si vyziadala stanovisko od Pamely Zaleskej, vyhlasila, ze jej
nadStandardny vztah s novinarkou budi dojem nevhodnosti a je potrebné, aby sa
sudna rada zaoberala tym, ¢i z hfadiska moralneho Standardu a integrity
osobnosti sudcu spiia tato sudkyria predpoklady sudcovskej sposobilosti.

K tomu doplnim vysvetlenie, ze ak by sudna rada skonstatovala, Ze tieto
predpoklady sudkyna Zaleska nespifia, je to dévod na podanie navrhu na
disciplinarne konanie, ktorého vysledkom mdéze byt aj odvolanie z funkcie sudcu.

Sudkyna Jelinkova sucasne vyzvala sudkynu Zalesku, aby dobrovolne predstupila
pred sudnu radu a svoj vztah vysvetlila. Na dalSi den 8. augusta 2023 sudkyna
Jelinkova pritvrdila a pre dennik Plus jeden den poskytla dalsi videorozhovor s
novinarkou Annou Zitnou, v ktorom skonstatovala, Ze je na mieste, aby sudna
rada vyuZzila moznost do¢asného pozastavenia vykonu funkcie sudkyni Pamele



Zaleskej, pretoze su dévodné pochybnosti, ktoré vrhaju zlé svetlo na celu
justiciu.

Den pred zasadnutim sudnej rady, ktoré bolo dna 15. augusta, dalSia sudkyna
Krajského sudu v Bratislave a ¢lenka sudnej rady AySe Pruzinec Eren zverejnila
rozhovor pre dennik Plus jeden den pod nazvom ,Po kauze Zaleskej s Todovou
mozu ludia pochybovat o objektivnosti sudov”.

Vyjadrila znepokojenie nad tym, Ze fudom ,ohromujico chyba“ vyjadrenie
sudkyne Zaleskej k jej milostnému vztahu s novinarkou, ktora ju pravidelne
,oslavovala“ v élankoch o kauzach, ktoré ako sudkyria rozhodovala.

Vzbudzuje to ,absolutne opodstatnene kolosalne pochybnosti verejnosti aj
sudcovského stavu“ o nezavislom, nestrannom a spravodlivom rozhodovani tejto
sudkyne. Sudkyna Pruzinec opisala aj skutky, ktoré podla jej nazoru spochybriuju,
ze sudkyna Zaleska vykonava svoju funkciu riadne, hoci medializované
podozrenia voci sudkyni neboli preukazané a nebola za ne ani pravoplatne
disciplinarne postihnuta.

Zaleska chcela byt’ vypocuta

Na zaver pridala aj informaciu, ktord neformalne ,zachytila®“ v sudcovskom
prostredi, ze sudkyna Zaleska mala dokonca mat intimny vztah s predsednickou
senatu sudu vysSieho stupna, ktory rozhodoval o odvolaniach proti jej
rozhodnutiam.

Na zasadnuti sudnej rady dna 15. augusta v ramci schvalovania programu
zasadnutia Styria ¢lenovia sudnej rady - Jan Mazak, Jan Gandzala, Elena
Berthotyova a Eva MiSikova — navrhli, aby sidna rada vypocula k
medializovanym spravam sudkynu Pamelu Zalesku.

Den pred zasadnutim navyse o vypocutie poziadala aj samotna sudkyna Zaleska.
Na prekvapenie mnohych prave ¢lenky sudnej rady, ktoré verejne vyzyvali



sudkyniu Pamelu Zalesku, aby bezodkladne vysvetlila svoj vztah k novinarke, boli
proti tomuto navrhu na doplnenie programu s odévodnenim, ze medzitym ony
pisomne navrhli zaradit na septembrové zasadnutie bod programu, ktory by sa
mal tymto vztahom zaoberat z hladiska sudcovskej etiky vo vztahu s novinarmi.

Vacsina ¢lenov sudnej rady vsak suhlasila s vypocutim sudkyne Zaleskej uz na
augustovom zasadnuti v zaujme c¢o najskorSieho vysvetlenia verejne
prezentovanych podozreni a upokojenia situacie. Poc¢as vypocuvania neboli
sudkyni polozené také otazky, z ktorych by bolo zistitelné, konkrétne v akej
trestnej veci by mohlo byt spochybnené objektivne rozhodovanie sudkyne
Zaleskej v suvislosti s jej vztahom k novinarke Tddovej.

K tejto téme sa sice sudna rada ma vratit na septembrovom zasadnuti, ale len za
ucelom precizovania zasad sudcovskej etiky vo vztahoch medzi sudcami a
novinarmi. Sucasne platné etické zasady su totiz v tomto smere velmi vSeobecné.

Bez poruseni

Podstatné v tomto kontexte je, ze rovnako ako na predchadzajucich vypocutiach
sudkyne Zaleskej pred sudnou radou v marci a v juni tohto roka k podozreniam,
¢i nevynasala zo spisov informacie v pridelenych veciach a ¢i neznemoznila
podanie inzulinu obZalovanému trpiacemu cukrovkou pocas pojednavania, sudna
rada nekonStatovala ziadne podozrenie z porusenia sudcovskych povinnosti
sudkyriou Pamelou Zaleskou a neiniciovala navrh na jej disciplinarne alebo
trestné stihanie.

Na zaver sa vratim k poloZenej otazke v nazve tohto ¢lanku.

Clenky sudnej rady, ktorych vyroky som citovala, sa ako élenky ZdruZenia sudcov
Slovenska v suvislosti so sudkyriou Zaleskou dovolavaju legitimity diskusie na
tému sudcovskej etiky vo vztahu k novinarom.



Avsak vopred, eSte pred zistenim stanoviska sudkyne, verejne prezentovali svoje
nazory, ¢o si o tomto konkrétnom vztahu sudkyne Zaleskej a o jej osobe myslia; a
dokonca zo strany sudkyne Jelinkovej aj s odporuéenim, aby jej bol rovno
pozastaveny vykon funkcie sudcu.

O takom velmi zavaznom zasahu do vykonu funkcie sudkyne Zaleskej by pritom
ako ¢lenky sudnej rady rozhodovali a tymito vystupeniami vopred spochybnili
svoju objektivitu pri moznom rozhodovani sudnej rady vo veciach tykajucich sa
sudkyne v suvislosti s touto vecou.

Legitimne vedena diskusia si vyZzaduje vecnu argumentaciu a oboznamenie sa so
stanoviskami dotknutych osdb, pri dodrzani vSetkych zasad slusnosti a reSpektu
voci oponentom. Osobitne od ¢lenov sudnej rady sa vyzaduje najvyssi Standard
dodrziavania etickych pravidiel pri komunikacii vo veciach tykajucich sa
sudnictva a sudcov. Najma zdrzanlivost a taky sp6sob vyjadrovania, ktory
neznizuje doveryhodnost a reSpekt k sudnictvu.

Vopred pripravena akcia

Temy sa bohuzial chytili najma bulvarne média a ti politici, ktori maju na
diskreditaciu Pamely Zaleskej velmi dobré dévody v suvislosti s trestnymi
konaniami, ktoré sa ich osob alebo zaujmov priamo tykaju. A bulvar vzdy
predovsetkym Skandalizuje a hlada senzacie v zaujme ziskania ¢o najvacse;j
pozornosti verejnosti.

Podla mojho nazoru sudkyna Pamela Zaleska pocas vypocutia pred sudnou radou
a aj v rozhovore pre Aktuality.sk dostatoéne vysvetlila dovody, preco je
presvedcéena, ze tento vztah neovplyvnil nestrannost a objektivitu jej
rozhodovania.

Napokon, ak v konkrétnej trestnej veci obzalované alebo odsudené osoby
uplatnia z tohto dovodu namietky, bude o tom rozhodovat namietkovy senat
alebo dovolaci sud. A tieto rozhodnutia budu mat klu¢ovy vyznam aj pre



posudenie objektivity rozhodovania sudkyne Pamely Zaleskej zo strany
verejnosti.

Z tychto dévodov sa mi uvedena udalost javi ako vopred pripravena akcia s
ciefom vylucit sudkyriu Pamelu Zalesku z rozhodovania zivych exponovanych
trestnych veci alebo spochybnenia zakonnosti jej pravoplatnych rozhodnuti.

Sucasne vyslovujem moju plnu podporu korektne a slusne vedenej odbornej
diskusii, ktora prispeje k prijatiu jasnych a transparentnych zasad sudcovske;j
etiky vo vztahoch medzi sudcami a novinarmi.



