Sudca Samko: Jan Mazak uZ nema
na to, aby viedol sudnu radu. To,
¢o spravil, bolo ubohé
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V decembri chybal na odvolanie Jana Mazaka z postu predsedu sudne;j
rady jeden hlas. Pred tyzdinom to uz navrhovatel'om vyslo. Jednym z nich
bol aj bratislavsky sudca Peter Samko. Odvolanému predsedovi vyéita
manazérske zlyhania.

,,Vzhl'adom na vek uz nie je ani Ziadny manazér. Uz nema na to, aby
zastaval takyto post, ktory je sCasti aj organizacny a manazérsky, hovori
sudca, ktorého do sudnej rady zvolili sudcovia.
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V rozhovore sa docitate:

reklama

« ako sa citil, ked’ sa dozvedel, ze aj jeho dal Jan Mazék preverit’
« Cipoda v suvislosti s lustrovanim sudcov trestné oznamenie;
. &o si mysli ako zastanca rusenia USP o tom, ako skon¢ili jeho
prokuratort;
« preco sa sudcovia neozvali proti tomu, Ze vlada narychlo meni
Trestny zdkon aj Trestny poriadok;
Na druhy pokus sa vam podarilo uspiet’ s navrhom na odvolanie Jana
Mazaka z ¢ela sudnej rady. Hlasovanie bolo opét’ tesné. Boli ste
nervozny, ako to dopadne?
[ Aktivujte si zasielanie Newsfiltra kazdy vecer do 20:00 na e-mail. Odber
si aktivujte jednym kliknutim. ]
Nie. Nekalkulovali sme s tym, ¢i nas bude desat’, jedenast’ alebo devat'.
Boli sme siedmi navrhovatelia, ktori sme si mysleli, Ze to je na odvolanie.

Pri prvom odvolavani Jana Mazaka ste vlani v decembri priznali, Ze
do roku 2020 ste boli jeho odbornym fanusikom. Co sa stalo, Ze ste
nazor zmenili a uz ho nazyvate napriklad 'udovym rozprava¢om?

Dal sa na politiku a to ho zmenilo. To sa mi nepacilo. Predtym sa mi zdalo,
ze sa pohyboval v pravnych mantineloch. Ako sa stal predsedom a ¢lenom
sudnej rady, dal sa vel'mi na politiku a stal sa echom vtedajSej vlady.
Nazval som ho l'udovym rozpravacom, lebo niektoré jeho vyjadrenia

V oblasti prava, napriklad o vyuzivani paragratu 363, boli mimo pravnych
mantinelov. Musi predsa ako pravnik vediet’, Ze je to mimo, ale asi sluzi
nejakym inym zdujmom ako pravu.

reklama

Mazak na odvolanie reagoval tym, Ze je to prejav toho, ze ¢ast’ sudcov
ho v sidnej rade nechce, ale vam ako navrhovatelom nejde o dobro

v justicii. Co si 0 tom myslite?

Neviem, o si on mysli, Ze je dobro v justicii. To, Ze bude mat’ funkciu,
bude na nu prisaty a bude z nej moct’ ¢erpat’ benefity? To dobro v justicii
nie je. Dobro justicie nie je, ani ked’ pisal o sudcovi Moznerovi do
zahranicCia alebo ked’ cenzuroval postu kolegyniam, ked’ mé nalez
Ustavného sudu, ktory spochybnil, ¢i hovoril pravdu v rameci prerokovania
jedného kandidata na sudcu. Za Styri roky ma viac takychto veci.



Vzhl'adom na vek uz nie je ani Ziadny manazér. Su to sCasti manazérske
zlyhania, napriklad nevedel vyhlasit’ vyberové konanie na sudcov
Najvyssieho spravneho sudu v sulade so zakonom. Uz nema na to, aby
zastaval takyto post, ktory je sCasti aj organizacny a manazérsky.

Toto sa argumenty z decembrového navrhu na odvolanie, ktory vam

0 jeden hlas nepresiel. Nebol to signal, Ze tie vyhrady nie su také
vazne?

Ak si dobre spominam, tak v decembri len traja ¢lenovia hlasovali proti
navrhu na jeho odvolanie. To bol pre mna signal, Ze predseda stidnej rady
nema doveru, ale niektori clenovia nepovazuju tie body za také podstatne,
aby boli na odvolanie. Keby sa za mina postavili zo Sestnastich Clenov traja,
tak by som sdm vyhodnocoval, ¢i ma vyznam $éfovat’ kolektivnemu
organu, kde doveru nemate. To, Ze jeden hlas chybal, sa mi nezda
podstatné.

Eﬁ?

PreC|taJte si
Jan Mazak ostava na €ele sidnej rady, hlasovanie o jeho

odvolani bolo tesné

NajnovSie odvolavanie stviselo S podozrenim z neopravneného
lustrovania sudcov. Jan Mazak sa brani, Ze tito pravomoc ma priamo
20 zakona. AKo sa mozete tak diametralne li§it’ v nazore na to, ¢i to
vyplyva zo zakona alebo nie?

Podl'a mina nie st dva odlisné pohl'ady. Pan Mazék sa stotoZznil so sidnou
radou ako kolektivnym orgdnom. Stotoznil sa s kontrolnymi komisiami
sudnej rady, to su znova troj¢lenné kolektivne organy. Preto som mu aj

v decembri vytkol, Ze sa sprava ako konatel’ nejakej obchodnej spolo¢nosti.
My sme zamestnanci a on to manazuje a povinnosti si prekryva.

Preverovanie majetkovych pomerov ¢i sudcovskej spdsobilosti zakon
zveruje kolektivnym organom sudnej rady. Najskor to preveri kontrolna
komisia, potom sudna rada ako celok. Ziadny predseda stdnej rady sa tam
nespomina. V inom ustanoveni zédkona je, ze predseda ma disciplinarne
pravomoci, ale musi mat’ mantinely. On vSak vyuzival pri vSetkych
skutkoch paragrafy, ktoré sa tykaji stidnej rady ako celku alebo
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kontrolnych komisii. M4 iny nazor, lebo sa stotoznil s tym, Ze je ten, kto
moze vykonavat’ aj pravomoc sudnej rady aj kontrolnych komisii. Ze on je
sudna rada.

V zékone sa presne spomina, ze v suvislosti s opravnenim predsedu stidnej
rady podat’ disciplinarny navrh voci sudcovi si méze vyziadat’ stidny spis
vratane spisov v trestnom konani a robit’ z neho odpisy, vypisy, kopie

a Ziadat’ dopliujice vyjadrenia.

Nie je v tomto ustanoveni skryta kompetencia, ktorou sa brani?

Nie, lebo on touto kompetenciou neargumentoval vo veciach, ktoré sme
oznacili za problematické. Argumentoval presne ustanoveniami siidne;j
rady, ktoré sa tykaji majetkovych veci alebo prepojenia s organizovanym
zlo¢inom, kde ma kompetenciu kolektivny organ.

Odvolaval sa teda na zlé znenia ustanovenia zakona?

Odvolaval sa vyslovene na tie paragrafy, ktor¢ sa ho netykali a netykaja sa
ani disciplinarnej pravomoci. Z tych skutkov okrem toho ani nevyplyva
ziadne podozrenie z disciplinarneho previnenia. Vo svojich Ziadostiach,
pokynoch nepisal, ze o to Ziada z pozicie disciplinarneho navrhovatela, ale
Z pozicie sudnej rady ¢i kontrolnej komisie. Teraz zahmlieva, Ze je
disciplinarny navrhovatel’, ale skutky hovoria o nieCom inom.

Precitajte si

Jan Mazak kon¢i na ¢ele sudnej rady. Odvolali ho pre

podozrenia z lustracii sudcov

Neprekazalo vam, Ze Jan Mazak pri rokovani 0 odvolani nebol

a nezaznel jeho nazor?

Dali sme mu moznost, aby zaznel. Odmietol to s poukazanim na to, ze ide
na nejaké oslavy vstupu Slovenska do Eurdpskej tnie a ze to vidi na prva
polovicu maja, ked’ by sa mohol zucastnit’. Z toho bolo vidno, Ze on
nechce, aby sa o0 tom konalo, chce to odd’al'ovat’ ¢o najviac. Pripominalo
mi to to, Co robia obzalovani. Robia akékol'vek obstrukcie, len aby sa
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termin ¢o najviac odd’al'oval. U neho iSlo o to, aby co najdlhSie zostal vo
funkecii.

Prekazalo nam, Ze nepozname jeho vysvetlenie, a to prekdzalo napriklad aj
doktorovi Majernikovi, ktory povedal, Ze by mal naitho viacero otazok,
preto sme mu povedali, Ze nechceme hlasovat’ a Ze hlasovanie navrhujeme
presunut’ o pat pracovnych, sedem kalendarnych dni. Taka lehota je bezna
Vv trestnych veciach. Hovorili sme, Ze sa nam to zda adekvatne vzhl'adom
na to, Ze ten navrh mal Styri strany. Odmietol to. Bolo jasné, ze jeho
stanovisko je nepovedat’ ndm svoj ndzor, ale to len odd’al'ovat’.

AJ vasi kolegovia, sudcovia Jan Gandzala a Peter Bebej, na zaver
rokovania povedali, Ze ,,obZaloba zaznela, ale obhajoba nie“. Preto
navrh na odvolanie Mazaka nepodporili. Co si 0 tom argumente
myslite?

U nas trestnych sudcov je to presne tak, Ze date obzalovanému mozZnost’ sa
vyjadrit. Ak ju odmietne, konate, lebo ak by ste to takto neurobili, nikdy
neskoncite Ziadnu vec. Aj som na sudnej rade hovoril, Ze keby pan Mazak
povedal, Ze potrebuje lehotu do janudra ¢i februara, tak by sme ¢akali?
Buduci rok v aprili sa mu kon¢i funkéné obdobie, keby povedal, ze chce az
rok, ¢akali by sme?

To uz je asi absurdna predstava, nie?

Povedal, Ze potrebuje na Styri strany mesiac, ale nie preto, lebo by sa
potreboval pripravovat, ale z dovodu, ze chce ist’ na oslavy. Ked’ som
sudca, sam si stanovim termin pojednavania. Vy poviete, Ze potrebujete
desat’ dni, ja poviem, ze vam staci sedem. Odro¢im termin o sedem dni, ¢1
sa tam dostavite, alebo nedostavite, ¢i sa budete, alebo nebudete
obhajovat, rozhodnem. Tu t4 moznost’ nebola, Ze by sme zasadnutie

0 tyzden odrocili a povedali mu: Je na tebe, ¢i sa pripravis alebo
nepripraviS. Len predseda ma kompetenciu zvolat’ zasadnutie a evidentne
povedal, Ze ho nezvola, lebo on chce ¢as do polovice maja.



Peter Samko. Foto N — Tomas Benedikovi¢

Miyslite si, ze mal dostato¢ny priestor na pripravu svojej obrany?
Jasné, nas navrh mal Styri strany. V piatok v pracovnom ¢ase to bolo
kazdému dorucené¢ do mailu tak, ako sa to bezne robi. Keby si zobral este
d’al§ich pat’ dni, mal by takmer desat’ dni. Hidam by sa dokazal vyjadrit’
k deviatim stru¢nym skutkom.

On tvrdi, Ze mu to bolo dorucené az v pondelok.

Akceptovali sme to, hoci v piatok nema pracu z domu a ma byt v praci.
Doslo mu to v piatok v pracovnom case, ¢iZe to je jeho chyba. Na druhe;j
strane sme si povedali, Ze nebudeme malicherni, preto sme dosli

s kompromisnym navrhom, aby to bolo v utorok o tyzden, ¢o on
neakceptoval. Z pozicie trestného sudcu to beriem ako odmietnutie
vyjadrit’ sa v tej veci.

Citili ste sa pri hlasovani nestranny? Tykalo sa to totiz aj priamo vas.
Tu by som vas poopravil, mia sa to netykalo. Uznesenie, o ktorom sa malo
hlasovat’, bolo o odvolavani pana Mazéaka, to znamena, Ze bod rokovania
bol Mazak, nie Samko, tykalo sa to jeho. Boli sme v pozicii navrhovatelov,
akoby v pozicii prokuratora, ktory podava nejaka obzalobu. Tiez ma byt
nezaujaty, ale je v tom zainteresovany tak, zZe chce dokazovat, Ze ta
obzaloba je spravna.
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Ak sa pripad tyka priamo prokuratora, tak je vyliceny z konania

a ziadnu obZalobu nepodava. A vas sa tykala jedna z tych vycitanych
lustracii.

Ale tu mate kolektivny organ, kde st nezastupitelni ¢lenovia. To znamena,
Ze nemate mechanizmus, Ze ak sa vylucite, tak vas nahradi nejaky
nahradnik. Také ni¢ nie je. Preto zékon o stidnej rade hovori, Ze nehlasuje
len ten, koho sa tyka priamo ten bod. Napriklad odvolavate predsedu,
nehlasuje predseda. To rozhodovanie nebolo 0 mne, ale 0 Mazakovi. Ak by
sme si to zobrali do dosledkov, ak by lustroval vSetkych ¢lenov stidne;j
rady, tak by sme nikdy nemohli rozhodovat’ o jeho odvolani, a ak by
lustroval poslancov parlamentu, tak by ho nemohli ani odvolat’ z funkcie
Clena sudnej rady.

Neobavate sa, Ze prave na tomto by mohol uspiet’ so svojou ustavnou
staznost'ou? Fakt je taky, Ze bez vasho hlasu by ste ho neodvolali.

To neviem posudit’. Ak uspeje, budem to brat’ ako kazdé rozhodnutie
Ustavného sudu. Budem vediet’ do budticnosti, Ze toto moze byt’ problém.
Ale mne sa to ako problém nezda.

Precitajte si
Odvolany Mazak: Cast’ sudcov ma nechce, ich motivaciou

vSak nie je dobro justicie

Ako ste sa citili, ked’ ste sa dozvedeli, Ze aj 0 vas si vyZiadal
informacie?

Ze je to bohé. Hovoril som, Ze sa pan Mazék dal na politiku. Ak by sme si
urobili prierez jeho Styrmi rokmi, nie vzdy ho zaujimalo sudnictvo

a justicia, ale skor politické nazory. Okrem toho sme tu mali mali pripad
sudcu Michala Trubana, pri ktorom nam predseda Specializovaného
trestného sudu Jan Hrubala povedal, Ze podnet na policajné preverovanie
sudcu vysiel od Jana Mazéka. Vtedy som si s kolegami uvedomil, Ze to asi
U neho bolo bezné.

Pokial’ ide o vas pripad, vycitali ste Mazakovi, Ze reagoval na
anonymné podanie a Ze ked’ dostal aj odpoved’ z0 Specialnej
prokuratury, ,,iiural*“ d’alej a pytal sa policie. On tvrdi, Ze dostal
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anonymné trestné oznamenie, ktoré sa vas tykalo. Oslovil USP, pretoze
to trestné oznamenie bolo adresované tam. Urad mu odpisal, Ze pripad
odstupili na policiu, preto tam pisal. Nezavadzali ste verejnost’?
Mozem vam ukéazat’, o odpisal USP, Ze sa to netyka miia. Vyslovene mu
odpisali, Ze to, ¢o prislo od neho, bolo po prvé netplné. Odcitovali mu
presny skutok, o ¢o v tom vySetrovani ide, teda ze ide o spreneveru, kto je
poSkodeny a Ze sa to netyka aktivneho sudcu. ESte by som chapal, Ze si
chcel nieco preverit, aj ked’ na to nema kompetenciu. Zaujalo ho to, chcel
ma oéistit’, tak si to preveril. USP mu vsak v januari 2024 odpisal. Bolo to
V Case, ked’ som sa vyjadroval k ich zruSeniu, nemuseli byt teda ku mne
priatel'ski. A hoci odpisali, ze sa ma to netyka, on v ten isty den dal pokyn
sekcil vyhladavania, aby na policii preverili, ¢i tam skutocne niekde
nefigurujem. Odpisali mu aj z policie, Ze sa to tyka sprenevery a nie st
vySetrovani Ziadni aktivni sudcovia.

To, ze neveril ani USP a hladal d’alej, to sa mi uz zda ako ,,fishing
expedition®, teda lovenie dokazov, €o je nepripustné a v rozpore so
zékonom. To uz sa mi zdalo az iboh¢ z jeho strany. Ak by tam nieco bolo
vo vzt'ahu k mojej osobe, tak sa to predsa vySetruje a dozoruje to
prokuratira. Ak by policia a prokuratira chcela aktivovat’ nejaka
kompetenciu studnej rady, tak by poslali podnet. Ak je toto legalne, co
urobil pan Mazak, tak ako ¢len sudnej rady budem chodit’ na sekciu
vyhladdvania, budem im nosit’ zoznam os6b, ktoré chcem preverit,

a budem lovit’ dokazy aj ja na hocikoho.

Hovorili ste 0 tom, Ze to trestné oznamenie sa vas tykalo len okrajovo.
Ako teda?

Poznam advokatku, ktora davala to trestné oznamenie, a poznam a;j
byvalého sudcu, na ktorého bolo podané.

ISlo 0 obzalovaného Richarda Molnara.

V tejto veci, o ktorej hovorime, nie je obzalovany a ani obvineny. Ked’ bol
vo vazbe, doty¢na advokatka mi hovorila, ze maju nejaky stary majetkovy
pripad, ktory sa jej zda nedorieSeny, a potrebuje to doriesit’. Ked’ vysiel
Richard Molnar z vdzby, povedal som mu, Ze tdto advokatka chce s nim
riesit’ nejaky majetkovy spor. Stretli sme sa, lebo byva asi 150 metrov odo
mna. Mobil mal stile zadrzany policiou, tak som mu dal svoj, aby si
vypisal Cisla, a nech jej zavola, aby to mohli riesit’. To sa stalo a to bolo
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celé. Hovoril som mu, nech si zoZenie mobil, kedZe mé uloZeny probacny
dohl’ad a pripadné incidenty cez dohl’ad sa rieSia aj cez mobil.

CiZe on jej volal z vagho mobilu?

Ked’Ze nemal vlastny mobil, ten mal zadrzany policiou, a nemal ¢isla,
zavolal z mojho mobilu. Zobral si aj in¢ ¢isla odo mna, zohnal si mobil

a d’alej si to riesili sami. Tym sa to skoncilo, ta advokatka chcela, aby som
robil mediatora medzi nimi, ale to som odmietol.

Preco vas spominala v tom trestnom oznameni?

Pokial’ viem, tak spomenula toto, lebo sa to stalo. Telefonoval som jej, aby
nebola prekvapena, ak sa tento pripad objavi v médiach. Sama sa ¢udovala,
Ze sa to ma podl'a anonymu tykat’ mna. Dokazovanie trva dva roky

a neviem, ¢i to bolo skoncené. Ja som tam nebol ani len vypocuty ako
svedok.

Stdna rada. Foto -TASR
Jeden z ¢lenov sudnej rady prirovnal udajné lustrovanie sudcov

k sledovaniu novinarov, ktorého obet’ou bol aj Jan Kuciak. Zdalo sa
vam to prirovnanie primerané?

Neviem, ¢i je to celkom primerané. Ja som argumentoval praxou. Ked’
maju policajti pristup do databazy a lustruju si neopravnene aj suseda, tak
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su vacsinou stihani za zneuzitie prdvomoci, dokonca €asto aj v sibehu

s neopravnenym nakladanim s osobnymi udajmi. Hovoril som len to, Ze je
dolezité, aby bolo jasné, Ze predseda sudnej rady nie je kolektivny organ,
ale fyzicka osoba a nemoze si vyberat’, Ze tento sudca sa mi nepaci, tak ho
preverim, tento sa mi paci, je moj kamos, tak podnet na neho zahodim. Tak
ako to robil pan Mazak.

V spisoch, ku ktorym sme sa doteraz dostali, boli aj in¢ veci, ktoré sme
zatial’ nechceli davat’ do navrhu na odvolanie, lebo tam nieco chybalo. Bol
tam napriklad aj pripad sudcu, ktory dal trestné oznamenie na niekoho, bol
oznamovatel'om a pan Mazak sa zaujimal, ako to dopadlo, ¢i sa to
vySetrovalo. Poveril sekciu vyhl'addvania, konal vo veci, kde sudca ani
nebol podozrivy, ani nebola disciplinarka. To je len obraz toho, Ze aj tie
ostatné skutky su presne o tom. Veci, ktoré su tiplne mimo kompetencii
predsedu.

Co vy¢itaji Mazakovi

. Okrem preverovania anonymného podnetu na sudcu Samka sa
jeden z pripadov tyka sudkyne, na ktoru vlani na jesern zautocil
muz, ktory mal obmedzenu sposobilost’ a mal ustanoveného
opatrovnika; Mazédk dal podl’a navrhu na jeho odvolanie pokyn na
nazretie do vySetrovacieho spisu, kde sudkyna vystupovala ako
posSkodena.

. Dalsie preverovanie sa tykalo sudkyne a dcéry advokata
Iubomira Stanglovi¢a, ktory zastupuje napriklad Jozefa Brhela
Vv kauze Mytnik. Podnet na sudkynu dostal Mazak emailom, ale
bez zaru€eného elektronického podpisu, a preto sa nim nemal
zaoberat’.

. Vycitaji mu, Ze si pre potreby sudnej rady vyziadal aktualny stav
stihania sudcov zadrzanych v Burke ¢i vo Vichrici, no ¢lenov
rady o tom neinformoval.

« Vlani sa pytal, ako policia preverila trestné oznamenie na
sudkynu po tom, ako rozhodla neodkladnym opatrenim a docasne
zakazala policajtom pouzivat’ vrtul'nik kiipeny ministerstvom
vnutra; jej majetkové pomery pritom dal preskumat’ uz v roku
2022.

« Poveril riaditel’a sekcie vyhl'adavania, aby nahliadol do spisu
Mariana Ko¢nera a Pavla Ruska v kauze televiznych zmeniek
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V suvislosti s rokovanim sudnej rady o snahe NAKA ziskat’
utajovane spisy na Okresnom sude Bratislava III.

« NAKA ziadal o informacie k bratislavskej sudkyni, na ktoru
dostal anonymny podnet, ze poziva alkohol a rozhoduje na
zéklade poskytnutych penaznych ¢i nepenaznych odmien.

. Dal preverit’ podozrenia vo¢i presovskej sudkyni, ze prijala
neopravnenu vyhodu a podala nepravdivé majetkové priznanie,
hoci sudna rada nema vySetrovaciu pravomoc.

Povedali ste, Ze ste nemali vietky podklady, Ze mnohé chybali. CiZe
ako keby ste rozhodli bez aplného dokazovania?

Nie. Akoby sa niekto hrabal v spisoch a nie¢o povyberal. Ked' sa nam
zdalo, Ze tam toho chybalo vel’a, niektoré skutky sme tam nedali. Niekde
napriklad chybali anonymné podania. MézZe to byt tak, Ze tam bol
neporiadok, Ze sa zo spisu nieco stratilo, ale niekde neboli kompletné nie
preto, Ze by sme my nieco vybrali, ale preto, ze tam nieco chybalo.

Ak to nebolo kompletné, preco ste uz o tom rozhodovali? Ste trestny
sudca. Je spravne, ak verejne vyslovujete takéto vazne podozrenia

a rozhodnete bez vsetkych dokazov?

Vysvetlim to na svojom pripade. Malo prist’ anonymné podanie. To
anonymn¢ podanie chybalo, ale nasleduje list pana predsedu na Specialnu
prokuraturu, Ze zasiela anonymné podanie, ktoré sa malo tykat’ Clena
stdnej rady a byvalého sudcu, a Ze to chce preverit. Odpoved od USP je
tam cela. Je tam pokyn pana Mazéka na sekciu vyhl'addvania, je tam
pisomna ziadost’ §éfa sekcie vyhl'adavania na zaklade pokynu od predsedu
na policiu a je tam aj odpoved’ policie, Ze sa to netyka aktivneho sudcu ani
sudkyne. S vynimkou anonymu mate vSetko. Z podani viete, Ze to bol
anonym, lebo na to odkazuju. To je spis, podl'a ktorého mézete
rozhodovat’. Takto sme selektovali, kde je podstata mozna a kde nie je,

Ked’ pan Mazak ziadal o ¢as navySe, aby sa pripravil na vase vyhrady,
vy, ale aj Marcela Kosova ste hovorili, Ze by hrozilo zmarenie toho
bodu. ,,Kto nam zabezpeci, Ze spisy sa budu prehrabavat’ férovo, zZe
tam nebude nieco miznut’ a stracat’ sa?* Na zaklade ¢oho ste to
tvrdili? Mate nejaké dokazy, Ze tak konal v minulosti?

Povedal som to na zéklade toho, Ze bol utorok a uz od pondelka sa ndm
niesli chyry, Ze je na sudnej rade vel’ka panika a Ze sa tie spisy idu
kontrolovat’. Na to reaguje aj rokovaci poriadok. Ak ide o vec, ktora
neznesie odklad, tak by nemala byt’ Ziadna lehota na pripravu. My sme



povedali, Ze tito vec neznesie odklad, lebo u predsedu sudnej rady
neexistuje doCasné pozastavenie funkcie, ktoré by zabranilo tomu, aby
nemal k spisom pristup a nemohol s nimi neopravnene manipulovat. Pytal
som sa ho, ako zabezpeci, Ze spisy zostant nedotknuté a budeme mat’

K nim pristup my aj on. Urazil sa, Ze som to prirovnal ku koliznemu
konaniu. Opat’ nereagoval vecne, ako to vyriesit. Pravdou je, Ze spisy boli
nelplné a on chcel do nich ist’.

»Niesli sa chyry, Ze tam vypukla panika.“ To je nejaky dokaz, Ze sa so
spismi bude manipulovat’?

Nie je to dokaz. Dokaz, Ze sa mdze manipulovat’ so spismi, je, Ze uz nejake
veci chybali.

Hovorite, Ze zvykom bolo davat’ anonymy bokom. Je spravne
nevSimat’ si ich, ak st opodstatnené?

Aj mne chodia anonymy na sudcov a je ich tol’ko, Ze to ledva stiham
mazat’. VacSinou je to v duchu ,,berie uplatky, neplni si povinnosti®“. Viem
si predstavit’, Ze si predseda povie ,,toto by mohlo byt’ zaujimave

z hl'adiska kompetencii sudnej rady*, a predebatuje to s jednotlivymi
kontrolnymi komisiami alebo so sidnou radou ako kolektivnym orgdnom.
Ako organ mozZete potom rozhodnut’, ako chcete. Poviete, Ze sa tym idete
zaoberat’, a zvolite nejaky postup.

Alebo ked’ sa to tykalo majetkovych veci, na to mame kontroln¢ komisie.
Kazda kontrolna komisia ma pridelen¢ho sudcu. Je to sice anonym, ale ked’
sa mi to zda zaujimavé, dam to do tej kontrolnej komisie na postidenie
tym, ktori to tam kontroluji. Keby to bolo takto, prosim. Ale nie
sposobom, Ze ja som panboh, toto je na dobrého sudcu, tak to hodime do
kosSa, toto je na horSicho a potrebujem nanho najst’ nejaku Spinu, aby som
ju potom niekedy mohol prezentovat’. Viem si predstavit’, ze z anonymu
nieco vytazite, ale tak, ako 0 tom hovori zakon o sidnej rade. Cez
kontrolné komisie alebo cez sudnu radu ako kolektivny organ.

Stalo sa, Ze v niektorom z tych vy¢itanych pripadov zneuzil ziskané
informacie proti konkrétnemu sudcovi ¢i sudkyni?

Neviem, kol'ko informadcii dostal, na ¢o ich pouzival, pripadne kam ich
posuval, na Co si ich Setril. Neviem si vysvetlit’, ze ked’ uz sa mu nieco

zdalo také dolezité, preco do toho nezapojil telesa ako suidna rada

a komisie.



Ked’ sa nepotvrdili podozrenia, nechal to tak. To nie je argument?
Moj skutok je krasny priklad toho, Ze to tak nebolo. Podrobne mu napisali
z USP, 7e sa to tyka niedoho a niekoho tplne iného, a jemu to nestaéilo

a chcel tu odpoved’ aj od policie, ktora mu napisala v podstate to ist€. Skor
sa mi zd4, Ze on nepreveroval, ale lovil dokazy. A to je velky rozdiel.

Foto N — Tomas Benedikovic

Pocas rokovania zaznel argument, ze Eurépska komisia by sa nemala
zaoberat’ rusenim Specialnej prokuratiry, ale konanim predsedu
sudnej rady. Je tento argument Marcely Kosovej adekvatny?

Myslim, ze ano. Predseda sudnej rady si mirnix-dirnix pouziva
ustanovenia, ktoré sa tykaju kontrolnej komisie, sudnej rady ako
kolektivneho orgéanu. Ak si preveruje len tych, ktorych rozhodnutia sa mu
nepacia, to je vel’ky problém a niekoho by to zaujimat’ malo. Je smiesne,
ked’ sa brani tym, Ze moze podavat’ disciplinarne navrhy. Ani v jednom

Z tych skutkov to totiz neprichadza do uvahy. Zda sa mi to ako absolutne
zneuzitie jeho funkcie. Neviem si predstavit’, aké horSie zneuzitie funkcie
by mohlo byt’. Zbierate informacie, dobre, nepotvrdilo sa, nevadi, skisime
na d’alSicho. A robil to aj v takych veciach, kde ani nevystupovali sudcovia
ako podozrivé osoby, kde bol sudca ako poskodeny alebo ako
oznamovatel’. Ako si vobec mdze mysliet’, Ze toto je v sulade so zdkonom?
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Zneuzitie pravomoci je trestny ¢in. Podali ste trestné oznamenie v tejto
Vveci?
Nie a ani nepodam.

Preco? Ak mate ako ob¢an podozrenie zo spachania trestného ¢inu?
Tvrdim, ze zneuzil svoju funkciu, trestom za to by malo byt odvolanie z tej
funkcie. To sme dosiahli a tym sa to pre mna skoncilo. Osobne sa urcite
nebudem podpisovat’ pod Ziadne trestné oznamenia, nepaci sa mi, ked’ sa
do vSetkého zat'ahuje trestné konanie. Odvolali sme ho, byvaly predseda si
da ustavnu staznost’ a Ustavny sid to celé posudi. Zd4 sa mi to ako
dostato¢ny mechanizmus. Ale, samozrejme, nemodzem ovplyvnit’, ak poda
trestné oznamenie niekto iny.

Ale vy ste tieZ na sudnej rade naznacovali, Ze je na hrane s tym
Trestnym zakonom.

Naznacoval som prave poukazovanim na rozhodnutia vo vzt'ahu

K policajnym lustraciam. Je to moje pravo podat’ trestné oznamenie, ale nie
povinnost’. Urcite to pravo nevyuZijem, nie som za kriminalizovanie.
Povazujem to za nateraz uzavrete.

Miyslite, Ze t0 mdZe mat’ aj takato dohru, Ze niekto z ¢lenov stidnej
rady poda trestné oznamenie?

Rozpraval som sa len s kolegyniou Kosovou a ta urcite nepodd, ostatné
neviem.

Nie tak davno ste povedali, Ze v poslednych rokoch dochadza

k apadku pravneho $tatu a tato vlada ho azda zastavi. Ako ste to
mysleli?

Hovoril som, Ze dochadza k upadku trestného prava, tam by som vas
poopravil. Nie Ze tato vlada ho zastavi, ale zmeny, ktoré treba urobit’
Vv legislativnej oblasti by to mohli zastavit’, okresat’ moZnosti toho, aby
trestné pravo upadalo.

Dari sa to?

Novela Trestného zdkona nie je ¢innd. K Trestnému poriadku som sa
nevyjadroval, ten tam vSak ma aj dobré veci, len je zle napisany. Pod
upadkom trestného prava som myslel to, ze sa devalvovalo dokazovanie.
Neoverovali sa vypovede, kajucnici sa brali ako mantra. Ak nieco
narozpravali, bralo sa to ako hotovy skutok, nedokazovalo sa to.



V poslednom obdobi narastol pocet vizieb a stala sa z vizby vysetrovacia
metoda. To som mal na mysli pod padkom a dafam, Ze sa to nejako
zmeni.

Nenarastol ten pocet vizieb aj preto, Ze sa kone¢ne zacalo nieco
vySetrovat’? Dobre viete, Ze Strnast’ rokov bol prokuratorom Dusan
Kovacik, ktory je pravoplatne odsudeny za korupciu. Mal pod sebou
spisy, v ktorych nekonal.

Povedzte mi, ako je to mozné. Je to mozné tak, ze Urad $pecialnej
prokuratiry je uzavrety celok, ktory nikto nekontroloval, a tak to bolo aj
nad’ale;j.

Nad sebou mal predsa generalneho prokuratora, ktory ho vyzval, aby
uz konecne robil, ale az ked’ sa to prevalilo.

Specialny prokurator bol namestnikom generalneho prokuratora. Vietky
riadne opravné prostriedky si rozhodovali na Specialnej prokuratire sami.
Urad $pecialnej prokuratiry bol vzdy koneénou, teda s vynimkou
rozhodovania podl'a paragrafu 363. Toto bolo na tej institucii choré, lebo
toto umoznovala.

Aby som sa vratil k vasej otazke: kopec pripadov podrobne nepoznam, len
hovorim, Ze vySetrovanie nie je o tom, ze pride kajucnik, nieCo povie, vy
vystrihnete jeho vypoved’ a z toho urobite skutok. Potom niekoho posadite
do vézby a Cakate, Ci sa prizna. VySetrovanie je, Ze niekto pride,
narozprava skutok a vy ho nejakym sposobom overujete a vyhodnocujete.
Vsetky kauzy nepoznam a nesledujem ich, takze nemozem povedat’, kde
vSade sa to stalo.

Napriek tomu takto zovSeobecnujete a vytvarate dojem, Ze sa tu
manipulovalo s vySetrovaniami a podobne.

Tvrdim, Ze nepoznam vSetky trestné veci, ale niektoré poznam. V tom
spise, vV ktorom som daval zaruku za obvineného.

Bol to pripad uz spominaného sudcu Molnara.

Ak davate zaruku, sudca vas musi obozndmit’ s tym, ¢o je vo veci, so
spisom. Bol som teda obozndmeny so spisom Richarda Molnara aj
napriklad Davida Lindtnera. A tam sa mi to zdalo, ako hovorim, ze sa tie
narozpravané skutky nepreverovali a vizba mala sluzit’ na to, aby sa
priznali. Je to m§j pravny ndzor, difam, Ze teraz zas nedostanem



disciplinarky, Ze som nieco povedal k nejakej veci. Podnety totiz na mia
chodili stale, aj od byvalych policajtov. Alebo aj v drogovych pripadoch,
ktoré sme pojednavali na naSom krajskom stde. Cudia rozpravaju, ako sa
ucili vypovede vo vizbe a boli ovplyviiovani operativou.

V

Precitajte si
Boli sudcovia na pive? Fico stupnuje utoky na sudcov a nie

vzdy sa trafi do faktov

Premiér Robert Fico vyhlasil 0 Janovi Mazakovi este pred jeho
odvolanim v sudnej rade, Ze difa, Ze parlament ¢oskoro rozhodne

0 jeho osude. Niektorych sudcov z Najvyssieho sudu uz verejne
vyzliekal z talara, uto¢il na predsedu NajvysSieho studu, ale aj
Ustavného sidu. O ¢om sved¢ia vyroky premiéra o jeho vzt'ahu

k stdnictvu?

Vzdy som bol proti, ked’ sa niekto sudcom vyhrédzal disciplindrnym ¢i
trestnym stihanim. Ale nielen u sudcov, mézem spomenut’ prokurtora
Vasil'a Spirka, sudcov Mareka Fila ¢i Michala Kubisa. Vzdy, ked’ sa mi
zdalo, ze tie vyjadrenia nielen politikov su cez Ciaru, tak sme sa k tomu
vyjadrili. M6Zeme vSak robit’ stile vyhlasenia, stale to politici robia, robili
to aj v minulosti. Pamédtam si, ako bol kritizovany pan Harabin vtedajSou
vladou Smeru kvoli rozhodnutiam o policajnej inSpekcii. Pamétam si
Juraja Seligu, ktory chcel vyzliect' z talara pana Trubana, ministerku Janu
Dubovcovu, ktora pisala o rozhodnuti Najvyssieho spravneho sudu, ze je
amoralne. Je jedno, aky politicky tabor to je, ak sa ndm nepacia
rozhodnutia sudcov, ideme néalepkovat’ sudcov, ideme sa im vyhrazat’ za
rozhodovaciu Cinnost’ a toto je tu stéle.

Vlani v juli ste napisali, Ze ste nenasli ani jeden zasadny argument,

z ktorého by vyplyvala nutnost’ ¢i potrebnost’ zachovania existencie
Specializovaného trestného sidu ¢ Uradu $pecialnej prokuratury.
Trvate na tom stale?

Ano. Nepotrebujeme ich. Podl'a miia bola chyba, Ze pri zaniku Uradu
$pecialnej prokuratiry nezanikol aj Specializovany trestny sud, lebo teraz
je divné, ze mate sud, ale nemate k tomu prokuraturu. Ked’ sa v minulosti
v roku 2009 rusili vojenské sudy, zanikla aj vojenska prokuratara. Staci sa
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pozriet, ako to funguje v Cesku. Mate mat’ $pecializovaného prokurétora,
Specializovaného sudcu, ale nemusite mat’ Specializovant budovu. Krajski
prokuratori maju desatrocia oddelenia, ktoré st Specializované, a sdm som
na takom robil. Stade chodili prokurétori a sudcovia na USP na
Specializovany trestny siid. Vobec to nie je nutné, aby ste robili
Specializiciu v Specializacii.

Specializovany siid ostava, $pecidlna prokuratira zanikla. Vy ste pisali
0 predstave, Ze cely urad by sa premenil na samostatny odbor na
generalnej prokuratire. Ako teda hodnotite vyslednu verziu zrusenia
USP?

Hovoril som, Ze musia prejst’ na generalnu prokuratiru, lebo st prokuratori
generalnej prokuratlry.

Napisali ste, Ze by stacilo, ak by sa urad pretransformoval napriklad
na samostatny odbor na generalnej prokuratire.

To neznamena, ze by tam museli byt’ vSetci prokuratori. Mne islo o to, aby
neexistovala uzavretd inStiticia a aby iny nadriadeny organ rozhodoval
opravn¢ prostriedky. Na generdlnej prokurature by mohol byt’ nejaky
odbor, ktory moze zjednocovat prax, ale tento odbor by nemal rozhodovat’
opravné prostriedky, teda st’aznosti, podnety na preskiimanie postupu
prokuratorov.

Precitajte si

Mesiac s odstavenymi prokuratormi: Zilinka ich rozsadil,

pokarhal a nedal im vSetky spisy
Ako hodnotite to, ako dopadli prokuratori USP?
To je na prokurature.

Sposob, akym sa to udialo, vas nevyrusoval? Sam ste boli do roku 2008
prokuratorom. Pacilo by sa vam, ak by ste zrazu skon¢ili na
netrestnom odbore alebo medzinarodnom odbore?

Rozhodne by sa mi to nepacilo. Ja vsak o tom nerozhodujem a nepoznam
dovody, ako sa presuvali tito prokuratori. Chapem aj to, ze ked’
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prokuratira nema miesta alebo hl'ad4 l'udi a pride masa tridsiatich l'udi, tak
ich rozdeli aj na iné odbory. Neda sa ich dat’ na jeden odbor vSetkych.
Neviem si predstavit, Ze by tak nejaky $éf rozhodol.

Je dobré manaZzérske rozhodnutie, Ze ak sa vam dvaja prokuratori

z USP hlasia na krajski prokuratiru, ktora prevzala ¢ast’ agendy, tak
Im to neumoznite? Hovorim 0 pripade Matasa Harkabusa a Daniela
Mikulasa, ktori oznamili nakoniec odchod z prokuratury.

Cital som list, ktory napisali. PAn Harkabus tvrdi, Ze namestnikom na
krajskej prokurature sa stal doktor Kovac a on nechce pod nim robit’.
Vlastne neviem, ¢o si mam z toho vybrat’. Najskor hovori, Ze chce ist’ na
kraj, ale nebolo mu to umoznené, a potom hovori, ze by pod ndmestnikom
nevedel robit’, a preto odchddza z prokuratury.

Generalny prokurator vedel sedem tyzZdiov, Ze cheu ist’ na krajskua
prokuraturu, a nekonal. Nakoniec dosadil na miesto namestnika
prokuratora Kovaca. Tento dovod vsak nie je tym hlavnym, preco
odchadzaji nakoniec obaja z prokuratury.

Vzdy, ked’ sa niekde vytvaralo miesto, najskor sa musia vytvorit’
tabul’kové miesta.

Na docasné pridelenie nepotrebujete tabul’kové miesta.

Héadam by vedeli vydrzat’ dva, tri, Styri mesiace. Je mesiac, odkedy je
prokuratura zruSend. Podl'a mna, ak sa to zmenilo, tak sa ospravedliujem,
ale vzdy to bolo tak, Ze nové miesta moZete vytvarat’, az ked’ sa nieo
zrudi. Teda az po zruseni USP. Ak chcem ist’ do Ziliny, tak po mesiaci uz
viem, Ze to nikdy nebude mozn¢?

Ked’ vam nadriadeny neda prisl’'ub, Ze to mozné bude? Nie je to len

0 komunikacii?

Je mozné, ze zlyhala komunikécia. To nechcem hodnotit’, ale zdalo sa mi,
Ze na jednej strane hovorili, Ze cheu ist’ do Ziliny, potom zase nie, lebo je
tam namestnik. Ja som tiez odiSiel z prokuratury a ostali po mne veci.

Preco ste odisli z prokuratiry?

Kvoli pomerom, ktoré tam vtedy panovali. Prokuratira je monokraticky
organ. Séfoval som vtedy trestnému oddeleniu na krajskej prokuratiire

a niektoré pokyny z generalnej prokuratiry sa mi nepacili. Generalnym
prokuratorom bol vtedy Dobroslav Trnka. Nevedel som sa s tym zmierit’.



Odisiel som na Okresny sud do Pezinka. Neurobil som vSak ziadnu tlacovi
konferenciu.

A~
Precitajte si
Sudca brani prokuratora z Kaliniakovej kauzy: Svojimi
komentarmi zakon neporusujem

Neurobili ste tlaovku ako o par rokov neskor Vasil Spirke z USP,
ktorého ste sa viak verejne zastali. Co si myslite o tom, ako tento jeho
pripad a podozrenia zo sabotaze dopadol?

Poznali sme sa roky. ISlo vlastne o to ist¢, ako sme uz hovorili. Bola tam
vypoved’ danoveho podvodnika, ktory bol odsudeny. Jeho vypoved’ sa
vystrihla a urobil sa z toho hotovy skutok, obvinenie. Uz vtedy som to
kritizoval. A to som urobil aj v roku 2020. Vedel som, ze mu robili
prehliadku kancelarie, a viem od neho, ze ta sabotaz bola zastavena.

Spomenuli ste, ze novela Trestného poriadku je zle napisana. Nebola
tato zmena vratane novely Trestného zakona, ktorej u¢innost’
pozastavil Ustavny sid, prijata narychlo?

Bolo to narychlo urobené. To vSak samo osobe ni¢ neznamena. Trestny
zakon bol v roku 2005 prijaty po riadnom pripomienkovom konani a mal
také vyrazné nedostatky, Ze musel byt’ eSte pred ti¢innostou novelizovany.

Preco ste sa potom aj vy trestni sudcovia neozvali proti tomu?

K novele Trestného poriadku nebola verejna diskusia. Bola len k novele
Trestného zakona, k sadzbam, a k tomu som sa vyjadroval. Mojou tlohou
je teraz poukazovat’ na problémové veci z Trestného poriadku a to robim aj
s kolegami alebo aj inymi osobami na webe. Niektoré veci bude nutné
opravit’, lebo su zle napisané. A niektoré aj vypustit.

Preéitajte si
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Styri zmeny ukryté v trestnej novele: Silnej§i paragraf 363

a] .poistka“, ktora oddiali sudy

Nebol ten spravny ¢as ozvat’ sa pred prijatim novely? Preco ste sa vy
sudcovia neozvali?

Myslim si, Ze novela Trestn¢ho poriadku priniesla vel’a dobrych zmien, ale
aj vel'a komplikacii, na ktoré poukazujeme na webe pravidelne. To, ¢i je
skratené legislativne konanie alebo nie je, to nie je nasa zalezitost'.

Je zname, Ze na novele pracoval aj trestne stihany poradca ministra
spravodlivosti. Je to v poriadku?

Je mi jedno, kto pripravuje zdkony. Zaujima ma, aky to ma dosah na
trestné pravo, a nevadi mi, ak by to robil aj niekto trestne stihany.
Potrebujem, aby norma nejakym spdsobom bola pouziteI'na v praxi a aby
nieco prinaSala, nieco zlepSovala. Preto som pri Trestnom zakone hovoril,
ze kazdy, kto pride s tym, Ze brutdlne tresty pri majetkovych trestnych
¢inoch treba davat’ nizSie, tak to budem podporovat’, a tak som to aj robil.
Ci to bola pani Kolikova, pan Karas, tak vietci zjemiiovali trestna represiu.

Okrem pravnych mala koalicia aj viacero osobnych motivacii na
zruSenie USP ¢&i zniZovanie sadzieb, a to pomdct’ mnohym stihanym &i
sudenym l'ud’om prepojenych so Smerom alebo Hlasom. To
zohladnujete pri svojich iivahach?

Ak by novela Trestného zakona presla cez Ustavny stiid, pomohla by x-
tisicom l'ud’om.

Ciel’'om nebolo pomact’ x-tisicom 'ud’om, ale nejakym konkrétnym.
Toto vas nevyrusuje?

Neviem, ¢i to zase nie je mytus. Ked’ sa pozrieme, za ¢o su ti 'udia stihani
— Casto je tam zneuZivanie pravomoci verejného Cinitela, kde sa sadzba
nemeni. Mate tam zosnovanie zlo¢ineckej skupiny, kde mate moznost’
ukladat’ len nepodmienecny trest. Novela to nemeni. Alebo aj zasahovanie
do nezavislosti sudu, ¢o maju niektori obvineni v Burke, absolutne sa
sadzby nemenili. Zdalo sa mi narychlo tvrdit, Ze to poméaha ,,ich l'ud'om®.

VYy ste tam tento motiv nevideli?

Keby tam bol tento motiv, i8li by do tych zneuzivaciek, do zlo€inecke;j
skupiny, napriklad by ju okresali, dali by tam moznost’ podmienky, ale
sadzby su aj pri zneuzivani nastavené vel'mi prisne a zmenené neboli.
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Samozrejme, Ze sa to dotkne Sirokej palety osob, ale motivy zdkonodarcu
ja nepoznam.

NemoZem ten motiv vylucit’, lebo ja som to nerobil, ale mna zaujimali tie
klasické majetkovée trestné ¢iny ako kradez, sprenevera, podvod. Je naozaj
nehorazne, aby sa za 133-tisic eur davali 'ud'om desat’-, dvanastrocné
tresty. To uznali aj byvali ministri. Zaujimali ma ochranné liecby, ktoré
som riesil cez sudnu radu, ked’ bola ministerkou Jana Dubovcova. Boli aj

teraz v novele, ale st pozastavené. Vel'a veci v tej novele sa mi zdalo, Ze st
dobrych.

Predseda sudnej rady je odvolany. Bude to dlhodoby stav alebo sa
pripravuje volba nového predsedu?

Chceme, aby bol novy predseda stdnej rady zvoleny uz na majovom
zasadnuti.

Koho budete navrhovat’?

Mala by to byt’ Marcela Kosova, ktora je tam najdlhSie. Najviac pozna
vnatorné, pomery, ma najviac skusenosti. Kazdy zo strany sudcov ju
pozna. Komunikujeme v ramci vnutornej poSty a ona by bola na to idealny

typ.

VYy ste takuto ambiciu nemali?

Nikdy. Ja som nemal ani ambiciu byt’ ¢lenom siidnej rady. Naopak, stale
zvazujem, ze z nej odidem. PiSem, publikujem, u¢im a teraz je nds malo na
trestnopravnom kolégiu a je tu vel'a prace. Preto skor uvazujem, Ze by som
sa Clenstva v sidnej rade vzdal.

pripomienky@dennikn.sk
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Za eutanaziu su liberali, aj poslanec Smeru, krest’ anski

demokrati sua proti (anketa)

Miro Kerna dalsi

Do vedenia Statnej poistovne Dolinkova presadila ¢loveka
Z Penty, Balaz zo Smeru odporucal invch

Veronika Folentovas

S -

vm Pellegrini hovoril, Ze Slovensko nema zbrane, vojaci

jazdili s novymi tankami Leopard
Viadimir Snidl?7

T
Mesiac s odstavenymi prokuratormi: Zilinka ich rozsadil,
pokarhal a nedal im vSetky spisy

Veronika Prusova30
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