JUDr. Marian Fecik
sudca Najvyssieho spravneho sidu Slovenskej republiky

Efektivna ochrana zdravia v spravnom siidnom konani de lege ferenda

‘

., Mocni sa vzdy priZivovali na bezmocnych, tak sa stali mocnymi. *
Tyrion Lannister

1. Uvod

Kto by si nezamiloval Tyriona Lannistera, malého ale charizmatického ,,skfeta” z Hier o trony.
Herec Peter Dinklage, ktory ho genidlne stvarnil, trpi achondropléziou, teda genetickou
poruchou rastu kosti.!

Voxzogo nie je magické zaklinadlo z uvedeného seridlu, ale (jediny G¢inny?) v Eurdpskej tinii
registrovany®, aviak v Slovenskej republike nekategorizovany* liek indikovany na lie¢bu
achondroplazie u pacientov vo veku 4 mesiace a starSich, ktorych rastové Strbiny nie st
uzavrete.

Liek Voxzogo by vSak mal byt aj ,,ideovym odrazovym mostikom* k novelizacii Spravneho
sudneho poriadku (d’alej aj ,,SSP*) tak, aby nim poskytovana ochrana subjektivnych prav,
v tomto pripade ochrana zdravia, bola skutoc¢ne efektivna.

2. Urychlena ochrana subjektivnych prav v spravnom sidnictve

Spravne pravo a s nim spojené spravne sudnictvo svojim nesmierne Sirokym zaberom zasahuju
do mnoZstva otazok, ktoré mozno v procesnom rezime spravneho sidneho konania oznacit’ ako
tie, ktoré si vyZzaduju prioritu v podobe urychlenej ochrany subjektivnych prav (d’alej len
,urychlena ochrana®).

V normativnej podobe je poskytovanie urychlenej ochrany upravené dvomi sposobmi:
1. ustanovenim lehdt, v ktorych ma byt spravnymi sadmi vo veci rozhodnuté,
2. nastiipenim alebo priznanim odkladného tu¢inku.

Spravny stdny poriadok obsahuje viacero konani, v ktorych zédkonodarca ustanovil lehoty,
v ramci ktorych ma byt spravnym stidom rozhodnuté.> Domnievam sa ale, Ze pre spravne stidne

! Achondropléazia (angl. achondroplasia) je najbeZnejSia forma genetickej disproporénosti postavy. Je to forma
dwarfizmu s kratkymi koncatinami. Achondropldzia doslovne znamena stav bez chrupavky — problém nie je
nevyvinuta chrupavka, ale proces osifikacie — premeny chrupaviek na kosti pocas vyvoja, najmé dlhych kosti
koncatin. Zdroj https://www.genetickesyndromy.sk/syndromy/achondroplazia

2 https://www.noviny.sk/slovensko/849517-problemy-nasich-palcekov-liek-im-ponuka-lepsiu-buducnost-no-
poistovne-ho-nepreplatia

3 reg. &.EU/1/21/1577

4 Kategoriza¢né konanie zacalo 30.7.2024.

5 Pri spravnych Zalobach mozno poukazat’ na lehoty na rozhodnutie vztahujiice sa na vieobecnu spravnu Zalobu
proti rozhodnutiu Protimonopolného uradu Slovenskej republiky o ulozeni doc¢asného opatrenia (§ 193a SSP),
spravnu zalobu vo veciach azylu (§ 216 SSP) a spravnu zalobu vo veciach zaistenia (§ 228 SSP).



konanie je skor typickym prostriedkom zabezpeCenia urychlenej ochrany funkény rezim
odkladného uc¢inku. Odkladnym u¢inkom nastupujiicim bud’ ex /ege, alebo na zaklade jeho
priznania rozhodnutim spravneho sudu sa jednak odkladaji pravne ucinky preskimavaného
rozhodnutia, opatrenia alebo iného zasahu organu verejnej spravy a tiez sa na ich podklade
nemézu ani vydéavat nadvidzujice rozhodnutia, opatrenia, resp. vykondvat iné zasahy.
HKonkuren¢né“ zavdzovanie (nielen) spravneho sudu rozhodovat v zdkonom explicitne
ustanovenych lehotach totiz moze zvadzat k legislativnej inflacii tohto prostriedku zo strany
zakonodarcu, pripadne i viest’ k mylnej predstave, ze ide o univerzalny vseliek na prietahy
v akomkol'vek sidnom konani.

Potrebu urychlenej ochrany mozno spojit’ aj s inymi tzv. prednostnymi vecami, ktorych priorita
vSak nie je normativne stanovend, ale vyplyva z povahy veci. Taklito prioritu mozno bez
d’alSieho priznat’ napr. Zalobam proti ne€innosti, pricom aj z judikatiry vyplyva cely katalog
veci, ktoré je potrebné povazovat’ za prednostné.®

3. Ochrana zdravia pacienta vo vztahu k rozhodovaniu zdravotnej poistovne

Osobitnym (pod)druhom spravnej zaloby je spravna Zzaloba v socidlnych veciach. Hoci
zakonodarca explicitne neustanovil pri tejto zalobe Ziadnu lehotu na rozhodnutie a v Spravnom
sudnom poriadku ani Ziaden zo zdkona nastupujuci pripad odkladného ucinku, mozno aj
socialne zaloby fyzickych o0s6b spojené sich socidlnou alebo zdravotnou odkazanost'ou
povazovat’ za prednostné. ZvIlast’ by to malo platit’ pri tych spravnych Zalobach v socialnych
veciach, v ktorych ako zalovany vystupuje v zmysle § 199 ods. 1 pism. e) SSP zdravotna
poistovina. Typickym prikladom v tomto smere mdze byt’ rozhodovanie zdravotnych poistovni
o uhradzani lieku, zdravotnickej pomdcky alebo dietetickej potraviny podla § 88 ods. 7 az 10
zakona €. 363/2011 Z. z. o rozsahu a podmienkach uhrady liekov, zdravotnickych pomocok
a dietetickych potravin na zaklade verejného zdravotného poistenia a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon &. 363/2011 Z. z.).’

Uprednostnenie tychto zalob v rozhodovani spravnych sudov vSak sti¢asne nemusi znamenat’
efektivitu poskytovanej spravnej sidnej ochrany.

Vo verejnom priestore na problematiku uhréddzania liekov (neslo o liek Voxzogo) vo vztahu k
rozhodovaniu zdravotnej poistovne podl'a § 88 ods. 7 az 10 zékona €. 363/2011 Z. z. prvykrat
upozornil verejny ochranca prav vo svojej sprave z 30. 1. 2024 vo vztahu k nedostatocnému
odovodiiovaniu rozhodnuti Vieobecnej zdravotnej poistovne.® Verejny ochranca prav predlozil
svoje zistenia Rade vlady Slovenskej republiky pre I'udské prava, narodnostné mensiny a

® Napr. rozhodnutie disciplinirne sendtu NajvysSieho spravneho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 32D/17/2021
zo0 7.11.2022.

7 Na uvedené rozhodovanie zdravotnych poistovni sa sice v zmysle § 84 ods. 1 zakona & 363/2011 Z. z.
nevztahuje zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok), avSak s odkazom na jeho § 3 ods. 7 sa aj
nan budu vztahovat’ zakladné pravidlach konania upravené v § 3 ods. 1 az 6 spravneho poriadku. V duchu tychto
zakladnych pravidiel bude potom namieste aplikovat’ procesni Upravu rozhodovania zdravotnej poistovne
v prvom stupni upravent v § 88 ods. 9 zakona ¢. 363/2011 Z. z. a v odvolacom konani podl'a § 88 ods. 10 zakona
¢.363/2011 Z. z.

8 Verejny ochranca prav eviduje porusenia tistavného prava na int pravnu ochranu pri schvalovani uhrady lieku
Vseobecnou zdravotnou poistoviiou. Problém vcera prerokovala Rada vlady pre I'udské prava. Bratislava 30.
janudara 2024. https://vop.gov.sk/wp-content/uploads/2024/01/Tlacova-sprava-VOP-30.-01.-2024.pdf



rodova rovnost, ktord odporucila Ministerstvu zdravotnictva Slovenskej republiky
prostrednictvom svojich opravneni akcionéra zabezpecit, aby VSeobecna zdravotna poist'ovila
wpri rozhodovani o prdavach poistenca dbala na dodrziavanie zdakonnych poziadaviek
rozhodovacieho procesu, nerespektovanie ktorych moze mat za nasledok aj porusenie
zdakladnych prav a slobod poistencov.

Ocenit’ je potrebné nésledné zistenia Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky (d’alej len
»generalna prokuratira®), z ktorych vyplynulo, Ze nejde o problém ojedinely, ktory by sa
tykal len jednej zdravotnej poistovne. Generalna prokuratira totiz po vykonanom Setreni
podala celkom 13 protestov prokuratora, a to proti rozhodnutiam vsetkych troch zdravotnych
poistovni. VSetky protestom napadnuté rozhodnutia sa pritom tykali lieku Voxzogo. Generalna
prokuratira vytkla zdravotnym poistovniam, Ze aj ked’ ide (len) o moznost’ thrady tohto lieku
azakon €. 363/2011 Z. z. nezaklad4 narok poistenca na jeho thradu, neznamena to, ze zdravotna
poistoviia mdze ako konajuci organ verejnej spravy rozhodovat’ svojvolne.

Stcasne vo vztahu kuvedenému rozhodovaniu zdravotnych poistovni prisli aj prvé
rozhodnutia spravnych studov.

Spravny sud v Banskej Bystrici rozsudkami sp. zn. 25Sas/2/2023 zo 7.6.2024, 27Sas/2/2023
70 4.7.2024 a 17Sas/10/2023 zo 14.8.2024 zruSil zddévodu nepreskiimatelnosti pre
nedostatocné oddvodnenia prvostupiiové iodvolacie rozhodnutia prisluSnej zdravotnej
poistovne tykajice sa nesuhlasu k thrade kategorizovaného lieku Voxzogo nezaradeného
v Zozname kategorizovanych liekov a vec vratil zalovanym zdravotnym poistovniam na d’alSie
konanie. Z prvych dvoch rozsudkov Spravneho sudu v Banskej Bystrici vyplyva, ze
rozhodovanie trvalo spravnemu sudu 198, resp. 225 dni, pricom minimalne 205 dni tomu bolo
aj v tretom pripade. Vzhl'adom na to, v akych podmienkach zacinal svoju ¢innost’ Spravny sud
v Banskej Bystrici a Ze sa zo zadiatku svojej ¢innosti ,,boril* s reStanénymi vecami aj z roku
2015, je lehota, v ktorej rozhodol, naozaj obdivuhodné a sucasne z nej vyplyva, Ze dané veci
boli rozhodnuté prioritne.

Spravny sud v Bratislave nasledne v obdobnej veci tykajucej sa nesuhlasu zdravotnej poistovne
s uhradou kategorizovaného lieku Voxzogo podal na Ustavny siid Slovenskej republiky névrh
(sp. zn. 17Sas/7/2023 z29.7.2024) na vyslovenie nesuladu dotknutych ustanoveni zdkona
¢.363/2011 Z.z. sprislusnymi ustanoveniami Ustavy Slovenskej republiky a Dohovoru
o ochrane 'udskych prav a dostojnosti cloveka v stvislosti s aplikdciou bioldgie a mediciny,
pricom sucasne poziadal o prednostné rozhodnutie z ddvodu naliehavosti veci.

Je potrebné zdoraznit’, ze icelom tohto prispevku nie je hodnotit’ vecnl spravnost’ protestov
prokuratora alebo postupu a rozhodovania spravnych stidov, ale analyzovat, ¢i procesny ramec
spravneho sudneho konania poskytuje efektivnu ochranu takému zalobcovi, ktory méze byt
rozhodovanim zdravotnej poistovne ukrateny na svojich pravach, t.j. ohrozeny priamo na
svojom zdravi.

Na tomto mieste vSak musim skonStatovat’, ze tomu tak nie je.
Urychlenu ochranu subjektivnych prav pacienta v tomto pripade nie je spdsobily zabezpecit
odkladny u¢inok, pretoZe odklad ti¢inku negativneho rozhodnutia o thrade nekategorizovaného

lieku nema za nésledok pozitivne rozhodnutie o tthrade tohto lieku.

Spravny stdny proces sticasne neumoznuje vydat’ spravnemu sudu neodkladné opatrenie podl'a



§ 325 Civilného sporového poriadku, pretoze tento inStitit je upraveny v tretej Casti tohto
zakona, ktord sa v zmysle § 25 SSP na spravne sudne konanie nevzt'ahuje.

Ked’Ze nedostato¢né oddvodiovanie rozhodnuti o tthrade lieku nezaradené¢ho do zoznamu
kategorizovanych liekov sa tyka vsetkych troch zdravotnych poistovni, je nedostatocnym aj
verejnym ochrancom prav realizované opatrenie, spoc¢ivajlice v iniciacii konania ministerstva
zdravotnictva ako akcionara VSeobecnej zdravotnej poistovne. Obdobne je tomu aj pri
protestoch prokuratora, pretoze zdravotna poistoviia nema povinnost’ im vyhoviet'.

To znamena, Ze jedinym sposobom, ako sa bude dat’ efektivne zabezpelit ochrana
subjektivnych prav pacienta, bude urychlené rozhodovanie o spravnej Zalobe spravnym stdom.
Toto urychlené rozhodovanie pritom nebude mdct’ byt ponechané na tvahe zédkonného sudcu,
ale bude na mieste ho spojit’ s normativne urc¢enou lehotou na rozhodnutie sudu.

V tejto stvislosti je potrebné su¢asne akcentovat’ dizku administrativneho konania v spojeni
s diZkou spravneho sudneho prieskumu. Vo vyssie uvedenych veciach Spravny sud v Banskej
Bystrici zrusil napadnuté rozhodnutia zdravotnych poist'ovni pre ich nepreskiimatelnost’ a vec
vratil na d’al§ie konanie, Co znamena, Ze jednak sa vo veci eSte len bude v administrativnom
konani (opédtovne) rozhodovat’ a sucasne spravny sud neuhradenie lieku vecne neposudzoval.
Obe skutoCnosti pritom signalizujii, ze pripadné rozhodnutie vo veci samej vydané
v administrativnom konani, resp. po predchadzajicom rozhodnuti spravneho sudu moéze prist’
v takom casovom horizonte, kedy uz liecba akymkol'vek pozadovanym lickom nebude
prichddzat’ do ivahy a nasledky absencie takejto lieCby budi u pacienta pretrvavat’ doZivotne
alebo budu fatalne.

Uvedené je jednoznacne dovodom pre zavedenie naozaj kratkej 30-diiovej lehoty na
rozhodnutie spravneho sidu a 60 diiovej lehoty na rozhodnutie kasa¢ného konania. Vzhl'adom
na zisteny pocet veci na spravnych sudoch® by nemalo byt objektivnym problémom tieto lehoty
pri rozhodovani dodrzat’.

4. Navrh paragrafového znenia a déovodovej spravy
Normativne zakotvenie urychlenej ochrany spojenej so zavedenim lehoty na rozhodnutie
spravneho sudu ako kasacného sudu by mohlo mat’ nasledovnii podobu novely Spravneho

sudneho poriadku:

V § 202 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory znie:

% Vznik novych troch spravnych sudov je sice pravne zaviSeny, ale persondlny substrat Spravneho sudu
v Bratislave sa eSte len tvori, ked’Ze zo 44 sudcov je aktivne vo vykone len 30 sudcov. Spravny sud v Bratislave je
pritom v ramci spravnych zalob v socialnych veciach nosnym, pretoze miestna prislusnost’ sa v nich posudzuje
podla miesta pobytu Zalobcu, pricom uzemny obvod tohto spravneho sidu je podla poctu obyvatelov
najpocetnejsi. To nakoniec potvrdzuju aj idaje od spravnych siidov. Spravny sud v Bratislave totiz od 1. 6. 2023
doposial’ pravoplatne rozhodol 7 socidlnych veci, v ktorych bola zalovanym zdravotna poistovia a v sucasnosti
eviduje 21 takychto prebiehajicich konani. Zatial ¢o Spravny sud v Banskej Bystrici od 1. 6. 2023 doposial
pravoplatne rozhodol 3 socialne veci, v ktorych bola Zalovanym zdravotna poistoviia a eviduje 5 takychto
prebiehajucich konani a Spravny sud v Kosiciach od 1. 6. 2023 rozhodol pravoplatne jednu socidlnu vec, v ktorej
bola zalovanym zdravotna poistovna a eviduje 5 takychto prebiehajucich konani. Samozrejme, Ze nie vo vsetkych
uvedenych konaniach iSlo o spravne Zaloby fyzickych oséb priamo ohrozenych na svojom zdravi. Uvedena
Statistika vSak ukazuje maximalny pocet veci, v ktorych by mohli spravne sudy ratat’ s moznost'ou urychleného
konania.



(3) Zalobca, ktory je fyzickou osobou, méze v spravnej Zalobe poziadat o urychlené
rozhodnutie spravneho sudu v lehote podla § 204 ods. 2. Zo Ziadosti musi vyplyvat, preco je
Zalobca rozhodnutim alebo opatrenim zalovaného podla 199 ods. 1 pism. e) priamo ohrozeny
na svojom zdravi.

Doteraj§i text § 204 sa oznaGuje ako odsek 1 a dopliia sa odsekmi 2 az 4, ktoré zneji:

(2) Ak spravna zaloba obsahuje riadne odovodnenu ziadost podla § 202 ods. 3
a spravny sud z nej zisti moznost' priameho ohrozenia zZalobcu na jeho zdravi, rozhodne
o spravnej zalobe v lehote 30 dni od dorucenia administrativneho spisu zalovaného. Na tento
ucel spravny sud doruci Zalovanému spravnu zalobu do 7 dni od jej podania a Zalovany je
povinny zaslat spravnemu sudu vyjadrenie k Zalobe a administrativny spis do 7 dni od
dorucenia spravnej Zaloby. Ustanovenie § 100 ods. 1 pism. d) a e) sa v tomto pripade nepouZije.

(3) Ak spravny sud zo Ziadosti podla § 202 ods. 3 nezisti priame ohrozenie zdravia
Zalobcu, upovedomi o tom listom Zalobcu a vo veci dalej kona.

(4) Spravny sud postupuje primerane podla odseku 2 a3 aj pri spravnej Zalobe
prokuratora proti rozhodnutiu alebo opatreniu Zalovaného podla 199 ods. 1 pism. e), ak o to
poziadal vo vyjadreni k Zalobe d'alsi ucastnik konania s poukazom na priame ohrozenie svojho
zdravia.

V § 458 odsek 1 znie:

(1) Kasacny sud rozhodne do 60 dni od predloZenia veci spravnym sudom o kasacnej
staznosti podanej proti rozhodnutiu spravneho sudu vydanému podla § 204 ods. 2 a4
a o kasacnej staznosti podanej proti rozhodnutiu spravneho sudu, ktoré sa tykalo spravnej
zaloby podanej proti rozhodnutiu alebo opatreniu vo veciach azylu.

Navrh dovodovej spravy k § 202 ods. 3

Utelom navrhovanej tpravy § 202 je umoznit’ Zalobcovi, ktory je fyzickou osobou, poziadat’
o urychlené rozhodnutie spravneho stidu v 30 diiovej lehote od dorucenia vyjadrenia zalovane;j
zdravotnej poistovne. Dovodom takejto ziadosti podavanej sucasne so spravnou zalobou by
bolo priame ohrozenie Zalobcu na zdravi spojené s ti¢inkami Zalovaného rozhodnutia alebo
opatrenia zdravotnej poistovne.

Navrh dovodovej spravy k § 204 ods. 2 aZ 4

Navrhované ustanovenie odseku 2 § 204 upravuje urychlené rozhodovanie spravneho stdu
o spravnej zalobe fyzickej osoby v socidlnych veciach. Predpokladom takéhoto urychleného
rozhodovania bude riadne odévodnena ziadost’ fyzickej osoby obsiahnuta v spravnej zalobe.
Spravny sud vo vztahu k dovodnosti takejto Ziadosti nebude vykonavat’ osobitné dokazovanie
a len posudi obsah tvrdenia v Ziadosti s obsahom vyjadrenia zalovaného k Zalobe, pripadne
s obsahom administrativneho spisu. Pre vyhovenie ziadosti o urychlené konanie bude stacit’
zaver spravneho sudu o moznosti priameho ohrozenia Zalobcu (pacienta) na jeho zdravi. Zakon
preto normuje d’alsi postup v konani tak, ze spravny sud je povinny dorucit’ spravnu zalobu
zalovanému do 7 dni od jej podania a Zalovany ma nasledne povinnost’ (nie pravo) vyjadrit’ sa
k spravnej Zalobe do 7 dni od jej dorucenia s tym, Ze v rovnakej lehote je povinny predlozit
spravnemu sudu aj administrativny spis. O vyhoveni ziadosti spravny std logicky nerozhoduje
a ak zisti jej dovodnost’, rozhodne vo veci do 30 dni od dorucenia administrativneho spisu, a to



aj vtedy, ak si zalovany svoju povinnost’ vyjadrit’ sa k spravnej zalobe nesplni. Ked’ze ucelom
navrhovanej pravnej upravy je zabezpecit’ urychlené rozhodovanie spravneho stidu, nebude sa
nan vztahovat obligatorne preruSovanie konania z dovodu zacCatia konania o proteste
prokuratora alebo o mimoriadnych opravnych prostriedkoch smerujicich proti Zalovanému
rozhodnutiu.

Navrhované znenie § 204 ods. 3 upravuje pripad, ked’ spravny sud ziadosti o urychlené konanie
nevyhovie. Bude to najmé vtedy, ak dané ziadost’ nebude vobec odovodnena alebo z nej nebude
vyplyvat’ zaver o priamom ohrozeni zdravia zalobcu, resp. toto nebude priamo spojené so
zalovanym rozhodnutim alebo opatrenim zdravotnej poistovne. O nevyhoveni ziadosti nebude
spravny sud rozhodovat, ale len listom upovedomi zalobcu o svojom zavere a vo veci bude
d’alej konat’ ako o kazdej inej spravnej zalobe v socialnych veciach.

Navrhované ustanovenie § 204 ods. 4 sa tyka spravnej zaloby proti zdravotnej poistovni
podanej prokuratorom. Hoci prokurator primarne sleduje ochranu zdkonnosti a verejného
zaujmu, aj s jeho zalobou méze byt sekundarne spojend ochrana subjektivnych prav. V zaujme
predidenia diskriminacie u tych pacientov, ktori sa budi domdhat’ ochrany svojich prav
podnetom adresovanym prokuratire, sa navrhuje zavedenie analogického rezimu urychleného
konania. Ziadost’ o urychlené konanie by mohol podat’ ten d’al$i u¢astnik konania, ktorému
v administrativnom konani sved¢alo postavenie pacienta. Ak by takato ziadost' bola riadne
odovodnend a spravny sud by zistil moznost’ priameho ohrozenia d’alSieho ucastnika konania
na jeho zdravi, rozhodol by do 30 dni od dorucenia administrativneho spisu, resp. od podania
predmetnej ziadosti.

Navrh dovodovej spravy k § 458 ods. 1

V nadviznosti na urychlenie konania o spravnej zalobe v socialnych veciach podanej fyzickou
osobou alebo prokuratorom proti zdravotnej poistovni sa zavadza aj urychlené¢ kasacné
konanie. To znamena, Ze ak spravny sud konal v urychlenom reZime, bude sa urychlene konat’
aj v kasacnom konani.

Prechodné ustanovenie k navrhovanej novele by malo byt’ formulované tak, Ze konania zacaté
a neskoncené¢ do uc¢innosti navrhovanej novely by sa dokoncili podl'a povodnej pravnej upravy.
V zaatych konaniach totiZ uz boli spravne zaloby v socidlnych veciach podané, a preto
neprichddza do ivahy moznost’, Ze by tieto Zaloby obsahovali Ziadosti o urychlenie konania
podl'a navrhovaného znenia § 202 ods. 3 SSP. To vSak neznamend, Ze by spravne sudy
prednostne nemohli rozhodnut’ aj v zacatych a neskocenych veciach tykajucich sa socidlnych
zalob podanych proti rozhodnutiam a opatreniam zdravotnych poistovni majicim priamy
dopad na ochranu zdravia pacienta.

5. Zaver

Predstaveny navrh novely Spravneho sudneho poriadku je prejavom zédujmu o efektivnu stdnu
ochranu zo strany spravneho sudnictva.l® Moznost poziadat o urychlené rozhodovanie
spravneho sudu, ktoré by sa v pripade zistenia dovodnosti ziadosti premietlo tak do konania
pred spravnym, ako i kasaénym stidom, by bola sposobild zabezpecit’ pacientovi relevantne sa
domahat’ ochrany jeho zdravia voci zdravotnej poistovni.

Mozno scasti ,,pateticky* sa da dodat’, Ze ak slovensky zdkonodarca poskytuje ochranu spojent

10 Tento navrh je sticastou Sir§icho navrhu novely Spravneho studneho poriadku, v rdmci ktorého by na tucel
zrychlenia spravneho stidneho konania malo byt konstituované elektronické konanie a zavedeny efektivnejsi
rezim rozhodovania v kasa¢nom konani.



s rozhodovanim v 7-diiovej, resp. 60-diovej lehote vramci spravneho sudneho konania
cudzincom v konaniach vo veciach zaistenia a azylu, o to viac je namieste obdobnym spdsobom
chranit’ aj vlastnych ob¢anov.



