Ad: Neschvalena cast’ pripomienok k navrhu novely Spravneho siidneho poriadku

Na zasadnuti Sudnej rady Slovenskej republiky dna 13.augusta 2025 sa okrem iného
prejednéaval iniciaCny material Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, ktorého
autormi su JUDr. Marian Fecik a JUDr. Jana Baricova. Uvedeny navrh predstavuje ich osobnu
iniciativu, t.j. nejedna sa o poverenie na spracovanie navrhu novely alebo o vysledok diskusie.

Navrhovatelia navrhuji o.i. novy rezim pre sidne konanie proti rozhodnutiam zdravotnych
poistovni, v rdmci ktorého by sudca Spravneho sudu v Banskej Bystrici a v KoSiciach mal bez
vykonania dokazovania vyhodnotit, ¢i méze byt u zalobcu priamo ohrozené zdravie. Toto by
mal zistit’ prakticky obratom, aby mohol spustit’ zrychleny rezim konania, na ktorého konci
moze, ale nemusi vydat’ rozhodnutie, zZe zruSuje stanovisko zdravotnej poistovne a vec jej
vracia na d’alSie konanie.

Z rozpravy vyplynulo, Ze pravna uprava tzv. liekovej politiky Stitu nie je idedlna a bola
napadnutd Spravnym stiidom v Bratislave na Ustavnom stide SR. TaktieZ z nej vyplynulo, Ze
samotné Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky zverejnilo predbeZnt informaciu, Ze
liekovu politiku Statu (pravidla thrady liekov) ide legislativou menit, a to v auguste 2025, t.j.
v dohl'adnej dobe.

Faktom teda ostdva, ze aktudlna pravna uprava konania pred zdravotnymi poistoviami je
potencidlne protiistavna a neposkytuje pacientom dostatocné zaruky ochrany ich postavenia,
pravnej istoty a predvidatel'nosti. Preto je potrebné posilnit’ postavenie pacienta uz v Stadiu
konania pred poistovilami, napriklad, aby druhy stupen rozhodovania o narokoch pacientov
presiel na ministerstvo zdravotnictva, t.j. osobu odlisnt od poist'ovne.

Tiez z rozpravy vyplynulo, Ze navrh novely Spravneho sudneho poriadku nebol vysledkom
ziadnej diskusie s ostatnymi sudcami, ktorych sa tyka. Priprava tohto navrhu teda pripomina
casy ministerky Marie Kolikovej, ktord za diskusiu povaZovala vyhodenie materidlu do
pripomienkového konania. Navrh teda mozno hodnotit’ ako kabinetny.

Je potrebné dodat’, Ze obdobny navrh bol predloZeny (opit’ bez diskusie) na zasadnutie stidnej
rady v oktobri 2024, avSak po reakcii samosudcov Spravneho stidu v Bratislave ho JUDr.
Marian Fecik stiahol z programu.

Z navrhu materialu vyplyva, Ze fyzické osoby v konaniach proti zdravotnym poistovniam budu
cestovat’ za svojim rozhodnutim na sud napriklad z TvrdoSina do KoSic 4 hodiny a 52 minat —
»len“ so zopar prestupmi (dvakrat autobus, dvakrat vlak), zo Skalice do Banskej Bystrice 5
hodin a 14 minut (dvakrat osobny vlak, dvakrat autobus), z Komarna do Banskej Bystrice 4
hodiny a 20 mintt (trikrat vlak - osobdk a jeden rychlik Fatran).

Podl'a navrhu bude sudca spravneho sudnictva prvého stupiia ,,ordinovat™ a hodnotit’, ¢i
v pripade pacienta ide o moznost’ priameho ohrozenia zdravia, a k tomuto usudku mé dospiet’
pocitovo, dojmovo alebo podl'a inych subjektivnych faktorov na strane sudcu.

Navrhovatelia materialu sa rozhodli neriesit’ pri¢inu, ale nasledok, a aj to prostriedkami, ktoré
riesenie situacie pre pacienta neprinesu.



Ako bonus k vysSie uvedenému je to, ze v tomto Stadiu ani nie je jasné, ¢i sidne konania proti
zdravotnym poistovniam spadaju do spravneho alebo civilného stdnictva, ked’ze tito otazku
ma vyriesit’ Vel'ky senat Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej republiky.

Kto vSak ma vo veci jasno, a to aj bez rozhodnutia Vel'kého senatu Najvyssieho spravneho sudu
Slovenskej republiky, Ustavného stidu Slovenskej republiky a zdkonodarcu, st moji kolegovia
zo sudnej rady — Fecik, Bebej, Monok, Cizova, Kucek a Puchalla.

Nerozumiem tomu, ako mézu byt faktory ako - cestovanie pacientov cez pol republiky, vagna
pravna Uprava zakona o Uhradach liekov anevyjasnené hranice civilného a spravneho
sudnictva, pre rozhodnutie ¢lena sidnej rady tak irelevantné, ze ich necha bez povsimnutia. Je
potrebné tiez povedat’, ze v rozprave k hlasovaniu o pravnej uprave som nepocula od kolegov
Bebeja, Monoka, Cizovej, Kuceka a Puchallu ziaden konkrétny vecny argument.

Ignorovanie hlasov sudcov, ktorych sa zmena tyka, je nezelany jav, ktorého dosledok si odnesu
na konci dia ucastnici konania.

V Bratislave, dna 14.augusta 2025

JUDr. Dana Jelinkova Dudzikova, LL.M.

Clenka Stdnej rady Slovenskej republiky



