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SPRAVA O CINNOSTI 2016-2017

UVOD

Na Valnom zhromazdeni ENCJ 2016 vo VarSave bol prijaty pracovny plan na roky
2016/2017, ktory zahtiial normélne fungovanie asocidcie ako aj hlavné projekty. Boli nimi:

Projekt 1 Nezavislost’ a zodpovednost’ a kvalita justicie
Projekt 2 RieSenie sporov
Projekt 3 Semindr k prietahom v stdnictve

Projekt 4 Seminar k digitalne;j justicii

1. SPRAVY Z VYKONNEJ RADY

1.1 Stretnutia

Vykonna rada ENCJ sa stretla v juli anovembri 2016. Neformalne stretnutie prebehlo
v septembri 2016 v Rime, pocas prvého spolo¢ného stretnutia ENCJ. V roku 2017 sa vykonna
rada stretla tiez 2x ato vo februdri a v maji. Pisomné spravy z tychto stretnuti boli zaslané
¢lenskym a pozorovatel'skym Statom asociécie.

1.2 Vysledky

1.2.1 Fungovanie asociacie
Partnerska dohoda a opera¢ny prispevok (grant)

Partnerska dohoda medzi ENCJ a EU poskytujuca finanény ramec pre fungovanie ENCJ
na roky 2015-2017 bola podpisana v juni 2015. ENCJ dostala finanény prispevok na rok
2017. Popri projektoch, ktoré sa spominaju vV pracovnom plane na roky 2016/2017 a ktory
bol schvéleny na VZ vo VarSave, predpokladd rozpocet aj financné zabezpecenie pre
obnovu ENCJ webstranky.



Program stazi bude pokracovat’” v mierne pozmenenom formate. Program poskytne
moznost dvom osobam pracujucim v organizdciach Clenskych Staitov ENCJ aby prisli
0 Bruselu na staz na obdobie 2 tyzdiiov za uéelom ziskania vedomosti o fungovani EU
a ENCJ. Staze s planované na jesenn 2017. Viac informécii o pripravovanych stazach
budi poskytnuté v priebehu niekol’kych tyzdiov.

Kancelaria ENCJ

V uplynulom roku neboli Ziadne zmeny tykajuce sa persondlneho obsadenia kancelarie.
Kancelaria ma zamestnanca na plny uvdzok — Monique van der Goes (riaditel’ka
kancelarie) a jedna zamestnankyna na Ciasto¢ny uvézok — Natalie Calebaut (asistentka
kancelarie). Uétovnitka kancelarie ma zmluvu na 25 hodin tyzdenne.

1.2.2 Aktivity Vykonnej rady ENCJ
Vzt’ahy s ¢lenskymi a pozorovatel’skymi krajinami ENCJ

V uplynulom roku sa rada zaoberala vyvojom situacie v Turecku a neskor aj vyvojom
situdcie v Pol'sku. V ohl'adom na sucasny vyvoj v Eurdpe a mimo Eurdpy, vykonnd rada
rozhodla o vydani Vyhlasenia z 25. marca 2017, v def, ked’ Eur6pska unia oslavovala 60.
vyrocie podpisanie Rimskych zmlav. Vyhldsenie zdoraznuje, ze pravny Stat je jednym zo
zakladnych principov, ktory vychddza zo spolocnych ustavnych tradicii vsetkych
¢lenskych $tatov a je jednym zo zédkladnych hodnét, na ktorych je Eurdpska unia zalozena.
Pravny §tat je jednym z predpokladov ochrany zakladnych hodnét, ktoré st obsiahnuté
v Zmluvach o fungovani EU, vratane demokracie a zékladnych prav.

Pol’sko

Vykonna rada sleduje vel'mi podrobne aj vyvoj situacie v Pol'sku. Prezidentka bola
pozvand na konferenciu sudcov vo VarSave, aby tam predniesla svoju re¢. V januari 2017
dostala vykonna rada Ziadost' o spolupracu od pol'skej strany, na zaklade ktorej
vypracovala vykonna rada svoje stanovisko ku pripravovanym zmendm tykajiucej sa
Republikovej Sudnej rady Pol'ska.

9. marca 2017 prezidenti organizacii ENCJ, Siete predsedov Najvyssich stdov EU
a Asociacie Statnych radd anajvySSich spravnych orgdnov boli pozvani na stretnutie
s podpredsedom Europskej komisie, panom Fransom Timmermansom. Cielom tohto
stretnutia bolo rozdiskutovat’ situaciu v Pol'sku s ohl'adom na pravny stat. VyssSie uvedené
siete (organizacie) vyjadrili svoju solidaritu s pol'skymi justiénymi orgdnmi a ponukli
podporu Eurdpskej komisii pri jej snahach o udrzanie pravneho Statu a pri jej snahéch
0 podporu spravodlivych a nestrannych sudov v prospech vsetkych.

Delegacia ENCJ sa stretla v aprili 2017 so zéastupcami pol'skej justicie pricom bola
informovana o pripravovanej reforme stdnictva z pera pol'skej vladnej strany. Po vypocuti
navrhov zakonov a sprav o neustalych utokoch na justiciu v médiach zo strany pol’skej
exekutivy autokoch na jednotlivych sudcov, vykonna rada publikovala dodatocné
vyhlésenie, v ktorom vyjadrila svoje vazne obavy o vyvoji pol'skej justicie.



Mnohé z ¢lenskych Statov ENCJ sa pridali k tomuto vyhlaseniu a dokonca publikovali aj
svoje vlastné vyhlasenia, v ktorych vyjadrili znepokojenie =z pripravovanej reformy
pol’skej justicie a jej moznych dopadov na sudnu nezévislost'.

Prezidentka ENCJ sa zucastnila konferencie pravnikov v Katoviciach dina 20. maja aby
vyjadrila svoju solidaritu s pol'skymi pravnickymi zdruzeniami. Viac ako 1 000 pravnikov
asudcov sa zhromazdilo na kongrese aby prediskutovalo situaciu v pol'skej justicii
avpravnom State. Kongres zorganizovala Asociacia pol'skych sudcov s nazvom
Hlustitia®, NajvysSsia advokatska rada a Narodnd rada pravnych poradcov. Prezidentka
ENCJ predniesla svoj prejav a vyjadrila poziciu ENCJ voéi planovanej pol'skej reforme.

Turecko

Vykonna rada pokracovala v diskusiach s Tureckou NajvysSou radou pre sudcov
a prokuratorov o vyvoji situacie v Turecku. Hned’ po pokuse o Statny prevrat v juli 2016,
po ktorom NajvysSia rada sudcov a prokuratorov postavila mimo funkciu vyse 2 700
sudcov a prokuratorov, Vykonna rada ENCJ publikovala svoje vyhlasenie. Vykonna rada
ENCJ odsudila pokus o Statny prevrat v Turecku. Vykonna rada odporucila tureckym
sudnym autoritam, aby plne reSpektovali principy spravodlivého procesu. Vykonna rada
pozorne sleduje vyvoj situacie a snazi sa zostat' v kontakte s tureckou Najvyssou radou
sudcov a prokuratorov. Nakoniec sa zdalo ako rieSenie situdcie (vo vztahu k ENCJ)
pozastavit’ pozorovatel'sky status tureckej Najvyssej rade. ENCJ obdrzala mnoho listov od
tureckych sudcov a prokuratorov o tom, ze im bola pozastavena funkcia, boli odvolani zo
svojich funkcii alebo dokonca védzobne zadrzani. ENCJ aj nad’alej zostdva v tizkom
kontakte s Europskou komisiou aby sledovala situaciu v Turecku.

Iné

Zastupcovia Vykonnej rady ENCJ sa zucastnili na dvoch podujatiach: v Rige na
konferencii s nazvom ,,Najvyssie stdy ako zaruky efektivity sidneho systému v Europske;j
unii a v Bratislave na konferencii k 15. vyro¢iu vzniku Sudnej rady Slovenskej republiky.

Vztahy s Eurépskou komisiou

Pocas tohto obdobia sa uskutoc¢nilo mnozstvo formalnych a neformdlnych stretnuti so
zastupcami Eurdpskej komisie. V priebehu tohto obdobia udrziavala ENCJ aj mnoZstvo
neformalnych kontaktov s EK vo vztahu k situacii v Turecku a v Pol'sku.

19. septembra 2016 sa uskutocnila pod zastitou EK brainstormingové stretnutie, ktorého
cielom bolo zamysliet sa nad kvalitou anezévislostou sudnych systémov. Popri
komisarke Jourovej a zamestnancoch generalneho riaditel'stva pre spravodlivost
a spotrebitelov sa stretnutia zucastnili aj zastupcovia nasledujucich sieti (organizécii):
ENCJ, zdruzenie ACA - Europe (zdruZenie Statnych rad) a siet’ Predsedov Najvyssich
sadov EU (NPSJICEU).



ENCIJ reprezentovali na stretnuti prezidentka Nuria Diaz Abad, byvaly prezident Lord
Justice Geoffrey Vos, pan Damir Kontrec (sudna rada Chorvatsko) a pani Monique van
der Goes.

Diskusia bola zamerand na potreby zvySenia doveryhodnosti sudnictva v sucasnej
spolo¢nosti. Diskutujici sa zamerali najmd na Porovnavaci prehlad EU Justice
Scoreboard ana potrebu rozpracovania indikatorov kvality justicie a na hodnotenie
efektivity zaruk nezavislosti stidnictva.

Diskusie s komisiou a d’alsSom vyvoji Justice Scoreboard (porovnavacieho prehladu)
pokracovali s ohl'adom na pouzitie vysledkov ENCJ kindikdtorom nezavislosti
a z prieskumu medzi sudcami. Clenovia ENCJ poskytli vietky relevatné informacie
a udaje do Justice Scoreboard 2017.

Vztahy s europskym parlamentom

15. Jina 2016 sa prezidentka ENCJ zlcastnila na workshoou na tému spolo¢nych
minimalnych $tandardov civilného konania organizovaného JURI komisiou Europskeho
parlamentu.

Pocas roka sa uskutocnila aj telefonicka konferencia s poslancom In’t Veldtom (LIBE
komisia) na tému Paktu o demokracii, pravnom S§tate a zakladnych pravach a slobodach.
ENC]J vyslovila ochotu spolupracovat’ v tejto oblasti s parlamentom.

Vztahy s CJEU

V oktébri roku 2016 prezidentka a riaditel’ka kancelarie ENCJ navstivili Sudny dvor EU
sciefom upevnit vztahy so sudnym dvorom. Sudny dvor EU je oficidlnym
pozorovatel'om na stretnutiach projektovych skupin. Pan predseda sidu Koen Lenaerts
a delegacia ENCJ sa pocdas stretnutia dohodli, Ze zastupca Stdneho dvora EU bude
pritomny na stretnutiach projektovej skupiny Nezavislost, zodpovednost a kvalita
justicie. Zarovein sa dohodlo, Ze v pripade, ak Sidny dvor uzna za vhodné, bude zasielat’
svoje dotazniky na vypracovanie aj ¢lenskym a pozorovatel'skym krajinam ENCJ. Stidny
dvor vyuzil tito moZnost' pri dotazniku, v ktorom chcel stidny dvor zistit' status quo
Vv otdzke vysielania sudnych pojednavani).

Vztahy s Agenturou pre zakladné prava a slobody

17. marca 2017 sa prezidentka ENCJ a riaditel’ka Kancelarie ENCJ stretli so zastupcami
agentiry (Michael O’Flaherty, riaditel agentury a Jonas Grimheden, riaditel odboru
Sloboda a spravodlivost)). Cielom stretnutia bolo najst spolocné prepojenie medzi
projektmi oboch organizacii a nasledne dohodnut’ pripadnu spolupracu. Oblasti, v ktorych
nasli obe organizacie moznosti prepojenia su: pravny $tat, zvySovanie povedomia l'udi
0 zakladnych pravach a slobodach, najméd o prave na pristup k spravodlivosti (najma
S ohl'adom na l'udi s postihnutim).



Spolupraca s Radou Eurdpy

ENCJ sa zucastnila na stretnutiach CCJE a CEPEJ. Priebezne bola v spojeni aj
s Benatskou komisiou aby ju informovala o vyvoji situacie v Pol'sku a Turecku.

Spolupraca s EJTN (Eurdpska vzdelavacia siet’)

ENC]J sa zucastnila na Valnom zhromazdeni siete v Amsterdame, v jani 2016. Spolupraca
tychto dvoch organizacii funguje, avSak je nutné prehodnotit’ tito spolupracu s ohl'adom
postavenie ENCJ, ako jedného zo $kolitela.

Spolupraca s EL| (Eurépsky pravny inStitut)
ENCI sa zG¢astnila na Valnom zhromazdeni siete vo Ferrare v septembri 2016.

Spolo¢ny projekt ENCJ a ELI je zamerany na alternativne sposoby rieSenia sporov. Tento
spolo¢ny projekt mal dve stretnutia v Bruseli a vo Viedni.

Predpokladané vysledky projektu na konci roku 2017:

1. Vyhlésenie (sprava) o najlepSich eurdpskych postupoch, v stvislosti s pristupom,
ktory by si mali sidy a sudcovia osvojit' pri interakcii so vSetkymi druhmi
alternativnych sposobov rieSenia sporov.

2. Vyhlasenie o najlepsich eurdpskych postupoch v stvislosti s pristupom, ktory by si
osoby zodpovedné za vSetky typy alternativnych sposobov rieSenia sporov mali
osvojit’ v styku so sudmi a sudcami.

3. Odportcania tykajice sa najlepSich eurépskych modelov, ktoré by sa mohli vyvinat
aaby sa  mohol wuplathovat’ koherentny pristup V oblasti rieSenia sporov
alternativnymi metddami.

Spolupraca s CCBE (Asociacia europskych advokatov a pravnickych povolani)

Prezidentka ENCJ a vykonna rada sa zucastnila na konferencii, ktorti organizovalo CCBE
a ktora sa tykala inovdcii a budicnosti pravnickych povolani. Konferencia sa uskutocnila
21. oktdbra 2016. Prezidentka predniesla svoju re¢ na tému Budicnost’ spravodlivosti.

ENCJ a CCBE sa rozhodli pre spolo¢ny projekt, ktorym sa chct blizSie pozriet’ na to, ako
pravnici vnimaji nezavislost' sudcov. Vykonna rada ENCJ navrhla a predlozila CCBE
stibor otazok, zalozenych na otazkach, ako mali sudcovia v prieskume ENCJ. CCBE
predpokladd, Ze prieskum vykond v juni 2017 a ze vysledky odprezentuje na jesen roku
2017.

Kontakty s ostatnymi organizaciami

UNODOC (organizacia OSN pre boj s korupciou) sa zcastnila jedného z projektovych
stretnuti Nezavislost a zodpovednost’ a kvality justicie (Viedei, marec 2017) aby
odprezentovala novu iniciativu pod nazvom Global integrity network (tzv. globalna siet’
pre bezthonnost)). Tato iniciativa ma za ciel’ spajat’ sudcov, ktory sa budi vzajomne
podporovat’ pri dodrziavani sudcovskej bezihonnosti a ktori budu zabranovat, aby sa



V sudnictve objavovala korupcia na strane sudcov. Tato iniciativa by mala byt spustena
v Auguste roku 2017.

IEE (Europsky znalecky inStitat) sa zacastnil jedného stretnutia vykonnej rady aby
oboznamil zastupcov ENCJ so svojou pracou a projektmi. Ich cielom je analyza uloh
znalcov a expertov Vv sti¢asnej spolo¢nosti. Bolo dohodnuté, ze vysledky ich prieskumu
budu distribuované ¢lenskym krajinam ENC]J.

2. IMPLEMENTACIA PRACOVNEHO PLANU 2016-2017

Projekt 1 Nezavislost’ a zodpovednost’ sudnictva

V poslednych rokoch sa podarilo ENCJ vytvorit' ramec a viziu nezavislosti a zodpovednosti
sudnictva a rovnako aj subor indikatorov pre hodnotenie stavu nezavislosti a zodpovednosti
europskych stidnych systémov. Ako stcast’ tohto projektu sa v rokoch 2014/2015 uskuto¢nil
aj prieskum medzi sudcami o ich nezavislosti. Minuly rok sa projektovej skupine podarilo
vynovit’ a doplnit’ tento subor ukazovatel'ov nezavislosti a zodpovednosti a nasledne v tomto
roku opédtovne uskutocnit’ tento prieskum medzi sudcami. Zavere¢na sprava k projektovej
skupine prinasa vysledky tohto prieskumu. V tomto projektovom roku sa podarilo skupine
vytvorit’ aj prva verziu a ramec spolu so suborom indikatorov ku kvalite justicie. Co je tiez
uvedené v zavere€nej sprave ku projektu.

Nezavislost’ a zodpovednost’

Celkovo az 23 krajin aplikovalo vysSie uvedené indikatory na ich sudne systémy. Vysledky
tejto aplikacie maji byt pouzité na vyhodnotenie slabych a silnych stranok kazdého stiidneho
systému. Treba mat’ vSak na zreteli, Ze informacie a vysledky musia byt pouzité vel'mi
opatrne nakol'ko stale zostava vel'mi obtiaZne obsiahnut' v indik4toroch vsSetky pravne
systémy v Eurdpe.

Vysledky prace skupiny mozeme zhrnut nasledovne (takmer zhodné s vysledkami z rokov
2014/2015):

1. zostava aj nadalej velky priestor pre zlepSenie kvality sudnictva S ohl'adom na
nezavislost’ a zodpovednost’;

2. vysledky subjektivne vnimanej nezavislosti si nejasné; chyba pohlad ,klientov
sudov““(Co vedie k nizkym skoére jednotlivych krajin), zatial’ co aj korupcia je vnimany
problém. Na druhej strane obcania asudcovia vo vSeobecnosti vnimaji stdnu
nezavislost’ pozitivne a takmer vo vSetkych krajinach je dovera v stidnictvo vyssia nez
V ostatné moci v State.

3. Sohladom na objektivnu nezavislost, financovanie sudnictva je vo vSeobecnosti
nedostacujuce a sudna moc je zavisld od svojvol'nych rozhodnuti vlady; vedenie sudov
je mnohokrat (priamo ¢i nepriamo) zavislé od ministerstva spravodlivosti.



4. S ohl'adom na zodpovednost, vysledky st vel'mi rozdielne; vo vSeobecnosti externé
hodnotenie sudnictva a sudcov je komplikovand zélezitost’, pretoze ak nie je takéto
hodnotenie vykonavané samotnou sidnou mocou, tak otvara priestor pre to, aby do
sudnej moci zasiahla ind moc

Prieskum medzi sudcami o ich vnimani nezavislosti

Jednym z indikatorov nezavislosti a zodpovednosti z pohl'adu subjektivnej nezavislosti je
aj vnimanie sudcov ich vlastnej nezavislosti. Aby sme ziskali informacie k tomuto
ukazovatel'u, ENCJ vykonala uz po druhy raz prieskum medzi sudcami v Eurdpe.
tentokrat sa prieskumu zucastnilo 11 712 sudcov z 26 krajin. V porovnani s prvym razom
(v rokoch 2014/2015), kedy sa prieskumu zic¢astnilo 5 878 sudcov z 20 krajin ide o narast.
Uvedeny prieskum bol vykonany na konci roku 2016. Niektoré informacie v prieskume sa
tykali aj osobnej charakteristiky respondentov — sudcov: pytali sme sa na pohlavie
a skusenosti (prax sudcu). Pohlavie nemalo ziadny dopad na vysledky k nezavislosti
sudcov v tomto prieskume. Vplyv pohlavia na nazor o $pecifickych ¢rtach nezavislosti
sudcov je tiez minimalny, hoci existuju rozdiely medzi krajinami (v niektorych krajinadch
su rozdiely vo vnimani nezavislosti muzov a zien markantnejsie). Aj vplyv sudcovske;j
praxe na nezavislost’ sudcov je vo vSeobecnosti maly, hoci Vv niektorych krajinach je
podstatny. VSeobecna ¢rta prieskumu je, Ze sudcovia s dlhoro¢nou praxou hodnotia svoju
nezavislost’ vyssie nez sudcovia s kratSou praxou.

Hlavné zistenia z prieskumu medzi sudcami:

1. Co sa tyka vieobecného vnimania nezavislosti, na 10 bodovej $kale v priemere
sudcovia odpovedali, Ze sa citia nezavisli medzi 6,5 az do 10 bodov. Len 5 krajin
dosiahlo stupen 6,5 - 7 bodov na 10 bodovej skale.

2. V pripade, Ze sudcovia citia nevhodny tlak na ich osobu, tri najcastejSie odpovede na
otazku od koho je tento tlak boli: vedenie sudu vratane jeho predsedu (25%), tesne za
tymto bol strany sporu aich pravni zastupcovia (24%) atretou najcastejSou
odpoved’ou boli média (16%).

3. Co styka brania uplatkov, podla vysledkov mdzeme rozlidovat tri typy sudnych
systémov: sudne systémy, v ktorych takmer vSetci sudcovia veria, Ze sudcovia
neprijimaju uplatky; sudne systémy, kde si okolo 4% sudcov mysli, ze sa prijimaju
uplatky a kde 10-20 % si nie je istych ¢i sa prijimaji alebo neprijimaju tplatky
atretim typom sudneho systému je taky, kde vySSie percento sudcov veri, Ze sa
uplatky vyskytuju a viac nez 20% (az do 55%) su si nie isty, ¢i sa Uplatky vyskytuju
alebo nie.

4. Vymenovanie a kariérny rast su tiez problémy, ktoré sudcovia vnimaju: 22 % sudcov
(takmer vo vsetkych krajinach zapojenych do prieskumu) veria, ze rozhodnutia
tykajlice sa menovania nie su zaloZené na zéklade ich profesionality a az 38% si mysli,
ze kariérny rast sudcov nie je zalozeny na zaklade profesionality a zasluh.

5. Dopad (vplyv) médii na rozhodnutia sudcov je dost’ vel’ky v krajinach a stipa. Vplyv
novych tzv. socidlnych médii na sudcov je mensSi ako tych tradicnych, ale tiez
zaznamenavame rast.



6. 22% vsetkych sudcov, ktori sa zapojili do prieskumu citi, Ze vlada a parlament
nereSpektuju sidnu moc; 34% vsetkych sudcov si tiez mysli, ze ani média
nereSpektuju sidnu moc. Rozdielnosti vo vysledkoch za kazdu krajinu su vel'ké.

7. Vo vseobecnosti 33% sudcov si mysli, Ze sidne rady nemaju dostatocné mechanizmy
a postupy Vv konani za G¢elom efektivnej ochrany sudnej nezavislosti.

8. Sudcovia odpovedali aj na otdzku, ¢o by mohlo najviac prispiet k nezavislosti
sudnictva vich krajine; odpovede boli vel'mi podobné: zlepSenie pracovnych
podmienok najmid s ohladom na pracovné zatazenie, d’alej to bolo zlepSenie
pracovnych podmienok s ohadom na plat a veku odchodu do déchodku na druhom
mieste a tretom mieste chctl sudcovia zlepSenie systému menovania a kariérneho rastu
zalozeného na zaklade schopnosti, zrucnosti a praxe.

Kvalita justicie

Skupina zacala pracovat na kvalite justicie zo SirSej perspektivy. Skupina si vybrala 4
ciel'ové oblasti kvality justicie, ku ktorym v tejto prvej faze vypracovala subor indikatorov
kvality justicie. Tieto oblasti si spojené s nasledujucimi ddlezitymi ulohami stdneho
systému:

e poskytovanie verejného pristupu k pravu,

e zabezpecovanie spravodlivého procesu z pohl'adu dostupnosti,
e prejednavania pripadov vcas a efektivnym sposobom,

e rozhodovanie — vynasanie sidnych rozhodnuti.

Pre tieto 4 oblasti bol vypracovany rdmec arovnako aj subor ukazovatelov. Tieto
indikatory sa zameriavaji najmé na vyslednt kvalitu neZ na kvalitu systému ako takého.

Rozdiel je medzi popisom objektivnych charakteristickych ¢tt a subjektivnym hodnotenim
vykonu. Kvalita justicie je z Casti priamo ovplyviiovand a ur€ovana zakonom. Niektoré
z aspektov kvality justicie (ako napriklad dizka pripadov) mozu byt’ objektivne meratelné.
Avsak existuje mnoho aspektov kvality justicie, ktoré moézu byt len subjektivne
hodnotené. Subjektivne hodnotenie mdze byt zo strany justicie ako takej (sudne rady/
sudy/ samotni sudcovia) alebo ,klientmi sadov* (strany sporu/advokati -
pravnici/verejnost’). Momentalne mame len vel'mi malo informacii tykajacich sa nazorov
tych, ktori sa dostali do styku so stdom. Tym padom je subjektivne hodnotenie kvality
justicie najméd z vonka (Castokrat od tych, ktori na stide eSte ani neboli).

Subor ukazovatel'ov testovali 3 sudne systémy a vysledky su odprezentované v zaverecnej
sprave k projektovej skupine Nezavislost azodpovednost' a kvalita justicie. Podla
pilotného testovania sa zdd, Ze bude moZzné merat’ tieto indikatory. Na zaklade zistenych
skuto¢nosti z pilotného testovania vykonnostnych indikatorov vieme povedat’, ze uvedené
indikatory daju urcite podnet pre zmenu Co sa tyka kvality justicie. Tento uvedeny subor
indikatorov nie je findlny. Bude potrebné, aby boli indikéatory eSte dopracované najma co
sa kvality sudnych rozhodnuti tyka. Tak isto bude treba Standardizovat’ aj sposob, akym
sa bude na indikatory odpovedat’ a ako budil do odpovedi zahrnuti aj samotni sudcovia.



Tak ako to bolo v pripade nezavislosti a zodpovednosti, bude vel’kou pridanou hodnotou,
ak sa do prace na indikatoroch kvality justicie zapoja vSetky ¢lenské a ak je mozné aj
pozorovatel'ské krajiny ENCJ. Prace na indikatoroch kvality budi naozaj pociatocnym
krokom aby sme spolo¢ne prevzali zodpovednost’ za kvalitu justicie.

Projekt 2 Standardy VI Alternativne spdsoby riesenia sporov

Projektovy tim sa zameral na vztah avziajomnu interakciu medzi sidnym konanim
a alternativnymi sposobmi rieSenia sporov, ktoré si v ramci civilného prava. Tato oblast’
predstavuje pre projektovy tim velkd vyzvu nakolko rozmery alternativnych spésobov
rieSenia sporov (v zmysle sudnych konani) je stile ndvum pre mnohé sudne systémy
v ramci EU, hoci mnohé alternativne spdsoby a techniky rieSenia sporov poznaj sudne
systémy krajin, ktoré sa do projektu zapojili.

Projektovy tim si stanovil ciele:

1. zistit’ aky maju vplyv sidom riadené alternativne spdsoby rieSenia sporov pre sudnu
oblast’;

2. zistit vztah medzi sudom riadenymi alternativnymi sposobmi rieSenia sporov
apravom na pristup k spravodlivosti a pravom na sudne konanie bez zbyto¢nych
prietahov;

3. zistit ¢i mozu byt sidom riadené¢ alternativne spdsoby rieSenia sporov pravne
regulované tak, aby ochranili strany sporu;

4. zistit moznosti participacie sudcov na alternativnych sposoboch rieSenia sporov,
okrem arbitraze;

5. zistit, ¢i by mala byt povinnost’ sudcu a stidov povzbudzovat’ strany (nabadat’ strany)
na vyuzitie alternativnych metdd rieSenia ich sporov.

Minimalne Standardy, ktoré boli identifikované pre sudom riadené alternativne sposoby
rieSenia sporov su:

1. Zékladné procesné zaruky pre sidom riadené alternativne spdsoby rieSenia sporov by
mali iCastnikom zabezpecovat’:

e pravo na rovnaké zaobchadzane / pravo na rovnakl poziciu v spore

e 7e rieSenie dosiahnuté alternativnym spdsobom rieSenia sporov je skutocny odraz vole
ucastnikov konania

e ochrana vyzradenia informadcii zistenych pocas alternativneho rieSenia sporu v d’alSom
sudnom konani

e princip diskrétnosti.

2. Zaucelom podporit’ vyssie uvedené procesné zaruky:

e alternativny spdsob riesenia sporov moézu viest len ti, ktori su profesionalne
vyskoleni;

e potrebny tréning by mal byt mozny pre vSetkych sudcov tak aby bolo mozné zistit’
vSetky tuskalia arizika alternativnych metdd rieSenia sporov spolu s potencidlnou
potrebou riesenia sporu takouto metddou;



3. Sudca, ktory vedie alternativnu metodu rieSenia sporu by nemal mat’ tlohu sudcu v pri
takomto rieSeni sporu, ak to nie je vrozpore sdomacim pravom, strany musia
suhlasit’, aby sudca pokracoval pri rieSeni ich sporu alternativnym spdsobom rieSenia
tohto sporu a sudca po objasneni vSetkych okolnosti pripadu musi vediet’, Ze moze
viest’ rieSenie pripadu alternativne a Ze si zachova svoju nezavislost’ a nestrannost’

4. Strany by mali byt’ dobre informované o pravidlach a o celom konani pri prejednavani
sporu alternativnym sposobom.

5. Nasledne po skonceni alternativneho spdsobu rieSenia sporu, vysledok musi byt
schvaleny sidom a nasledne aj formalne vynutitel'ny.

6. Strany by mali mat’ prilezitost’ otvorit’ spor vyrieSeny alternativnym sposobom ale len
za vynimoc¢nych okolnosti definovanych v zakone.

Projekt 3 Seminar o bezpriet’ahovosti v sutdnom konani

Posledny $tvrty seminar sa konal v ditoch 28. — 30. novembra 2016 v Madride pre tieto
krajiny: Franctzsko Taliansko, Portugalsko, Spanielsko. Na seminari boli odprezentované
postupy jednotlivych krajin v otazke rieSenia sporov bez prietahu a v otdzkach rieSenia
prietahov v sidnom konani. Seminar sa zameriaval na tieto oblasti: zniZovanie poctu
pripadov, riadenie pripadov, konanie. Cela sprava zo seminara je dostupna na webe.

Projekt 4 Seminar k digitilnej justicii (za Stidnu radu SR Mgr. Zilin¢ik)

Seminar sa konal diia 31. Marca 2017 na sude v Amterdame. Ciel'om tohto stretnutia bolo
identifikovat’ Ulohy a postavenie sudnych rdd alebo im podobnych organov (resp.
ministerstiev) v su¢asnom digitalnom veku. V mnohych krajinach stidne rady vobec nie
st, alebo st len nedostato¢ne zahrnuté do aplikacie novych e-justicovych programov.
Ugastnici sa uzhodli, Ze aktivna pozicia siidnej moci by mala byt v celom digitaliza¢nom
procese. Seminar rovnako slizil aj na identifikovanie pozicie a d’alSej stratégie ENCJ
v danej oblasti:

Program bol zorganizovany do diskusii na tieto témy:

1. pristup ku spravodlivosti v digitdlnom veku — prezentdcia pani Merit Kolvart
Z ministerstva spravodlivosti Estonska

2. Velké udaje — prezentacia pana Bart van der Sloota, Tilburgska univerzita

IT systémy

w

4. Europska e-justicova stratégia



Niektoré zo vSeobecnych zaverov z diskusii ku téme pre sidne rady:

mali by byt poradnym organom ministerstiev pri zavadzani novych technologii,
zahrnuté vo vyvoji IT technolégii (pociatocna faza),

mali byt vlastnit, alebo aspon kontrolovat’ idaje v systéme,

zodpovednost za data v systéme,

mali by zabezpecovat kvalitu, vladu prava ako aj 'udské zdroje v tejto oblasti,
mali by byt’ zodpovedné za zverejiiovanie sudnych rozhodnuti.
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