
 

 
Predseda Súdnej rady 
Slovenskej republiky 

Štefan Harabin 
 

       V Bratislave 21. septembra 2010 

                   Číslo: l Ksr 303/2010 

  

 

Vážená pani predsedníčka vlády Slovenskej republiky, 

 

 

 do pôsobnosti Súdnej rady Slovenskej republiky v zmysle ustanovenia § 14 zák.         

č. 185/2002 Z. z. o Súdnej rade a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších 

predpisov   o. i.  patrí  zaujímať stanoviská k návrhom: 

 

- všeobecne záväzných právnych predpisov upravujúcich organizáciu súdnictva, 

konanie pred súdmi a postavenie sudcov,  

- koncepčných dokumentov týkajúcich sa súdnictva, ktoré sa predkladajú na rokovanie 

národnej rady a vlády,   

Súdna rada Slovenskej republiky si v riadnom termíne, stanovenom pre ukončenie 

medzirezortného pripomienkového konania, ktorým bol 14. september 2010, uplatnila 46 

zásadných pripomienok k návrhu zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 385/2000 Z. z. 

o sudoch a prísediacich a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších 

predpisov a menia a dopĺňajú niektoré zákony. 

Ministerka spravodlivosti Slovenskej republiky termín rozporového konania určila na     

16. septembra 2010 o 15.00 hod. a pozvánka na adresu predsedu Súdnej rady Slovenskej 

republiky na toto rozporové konanie  bola doručená osobne do Kancelárie Súdnej rady 

Slovenskej republiky v ten istý deň t. j. 16. septembra 2010 o 8.00 hod. Bolo to v čase, kedy  

od 9.30 hod cca do 12.00 hod. bola budova na Župnom nám. 13 evakuovaná, z dôvodu 

nahlásenia bomby. 

Návrh zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 385/2000 Z. z. o sudcoch 

a prísediacich a  o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov 
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a menia a dopĺňajú niektoré zákony bol predmetom rokovania Súdnej rady Slovenskej 

republiky 7. septembra 2010. Keďže všetky pripomienky, ktoré Súdna rada Slovenskej 

republiky uplatnila v rámci medzirezortného pripomienkového konania boli zásadné, 

uznesením č. 986 zo 7. septembra 2010  určila dvoch členov (JUDr. Viliam Dohňanský, sudca 

Krajského súdu Prešov a JUDr. Juraj Sopoliga, sudca Krajského súdu Košice), ktorí sa 

zúčastnia rozporového konania. 

  Nakoľko vzhľadom na  ich pôsobenie nebolo možné technicky zabezpečiť ich účasť 

na rozporovom konaní, požiadal som obratom  ministerku spravodlivosti listom o určenie 

nového termínu rozporového konania.  Do zasadnutia Súdnej rady Slovenskej republiky, ktoré 

sa konalo 21. septembra 2010 takáto pozvánka nebola doručená. Členovia Súdnej rady 

Slovenskej republiky žiadajú, aby boli vytvorené podmienky pre uskutočnenie rozporového 

konania pre Súdnu radu Slovenskej republiky vo vzťahu k Ministerstvu spravodlivosti 

Slovenskej republiky a prijali pripojené uznesenie.   

Vážená pani predsedníčka, keďže postupom ministerky spravodlivosti Slovenskej 

republiky zvoleným v súvislosti s vyhodnotením medzirezortného pripomienkového konania 

k návrhu zákona, ktorým sa mení a dopĺňa zákon č. 385/2000 Z. z. o sudoch a prísediacich 

a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov a menia a dopĺňajú 

niektoré zákony,  došlo k porušeniu Ústavy Slovenskej republiky, zákona o Súdnej rade 

Slovenskej republiky ako i legislatívnych pravidiel vlády Slovenskej republiky,  žiadam Vás 

o stiahnutie predmetného materiálu z rokovania vlády Slovenskej republiky                        

č. UV-35575/2010, ktorá sa bude konať 22. septembra 2010. 

Verím vážená pani predsedníčka vlády Slovenskej republiky, že si ctíte Ústavu 

Slovenskej republiky, kde je postavenie Súdnej rady Slovenskej republiky zakotvené rovnako 

ako postavenie vlády Slovenskej republiky a zasadíte sa o nápravu tohto stavu. 

V súlade s § 14 zák. č. 185/2002 Z. z. o Súdnej rade a o zmene a doplnení niektorých 

zákonov v znení neskorších predpisov sa Súdna rada Slovenskej republiky hodlá vyjadriť aj 

k návrhu predkladaného zákona predloženého na rokovanie vlády a následne aj národnej rady. 

Žiaľ, predmetný materiál nebol po ukončení rozporového konania daný Súdnej rade 

Slovenskej republiky na vyjadrenie.  

Záverom si dovolím pripomenúť, že postupom ministerky spravodlivosti bola 

odignorovaná aj najväčšia stavovská organizácia -  Združenie sudcov Slovenska, so svojimi 

zásadnými pripomienkami, a to napriek skutočnosti, že je stále platná zmluva o spolupráci 

v legislatívnej oblasti,  uzavretá medzi  Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky 

a Združením sudcov Slovenska. 
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Zásadné pripomienky uplatnené Súdnou radou Slovenskej republiky a príslušné 

uznesenia týkajúce sa rozporového konania, predkladám v prílohe listu. 

 

S úctou 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Vážená pani 

Iveta Radičová 
predsedníčka vlády 
Slovenskej republiky 
Bratislava 


